l STRATEGIAI FUZETEK 6. ‘

TEZISEK AZ ALLAMSZERZODESEKROL

A kozvélemény részérél olykor érzékelhetdé nyomads
nehezedik a magyar kormanyra, hogy vallalja fel a
szétszakitott magyar nemzet egészének az érdekkép-
viseletét. Ennek az elvarasnak, amelynek tobb jogi és
politikai akadalya van, az elmult idészakban az egy-
mast valtogaté magyar kormédnyok sajitos formaban
probaltak meg eleget tenni.

1. Az eredményesség fel6l kozelitve meg a kérdést,
azt kell mondanunk, hogy a nemzet egészének
érdekképviselete vagydlom maradt, a hatdron
tuli magyar kisebbségek kérdése viszont - a dol-
gok jogi és politikai tisztdzatlansiga miatt - a
magyar belpolitikai kiizdelmek jdtékszere lett.

2. A probléma forrdsa az, hogy Magyarorszdg kor-
mdnydnak nincs igazi legitimdcidja a nemzet
egészének képviseletére. Erre csak akkor lenne
lehetdsége, ha a magyar nemzethez tartozok osz-
szessége részt vehetne a valasztdsokon. Ameny-
nyiben a nemzet egésze szavazna, bizonydra mas
partok keriilnének hatalomra, mas lenne az or-
szaggyllés Osszetétele, mas kormdnya lenne a
magyar népnek.

3. A Magyarorszag altal felvallalt nemzeti érdek-
képviseletet tovabb neheziti, hogy az anyaorszag
allampolgdrai és partjai kozott nincs konszenzus
a nemzeti érdekek és célok minimumat illetéen
sem, kovetkezésképp attdl fiiggéen, hogy melyik
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part keriil hatalomra, a nemzeti érdekképviselet
is olyan format vesz. A négy valasztasi ciklus pél-
ddul négyféle — egymdssal szembendll6 - nem-
zetpolitikat jelentett.

. Megoldatlan a nemzet hatdrokon tulnyul6 részé-
nek a képviselete is. Az 1989-es fordulat lehet6vé
tette ugyan, hogy az elszakitott teriileteken etni-
kaialapt pértok jojjenek létre, ezek a pdrtok azon-
ban nem tekintheték a magyar kisebbség hiteles, le-
gitim képviseldinek, mert mandatumuk nem arra
sz6l. A legitim képviselet 1étrehozasahoz belsé va-
lasztasokra lenne sziikség, amelyre eddig egyetlen
nemzetrész esetében sem keriilt még sor.

. A kisebbségi partok nemzeti legitimitéssal valo
felruhdzdsa a magyar kormany részérél éppen
olyan 6nkényes, mint az, hogy az aktudlis poli-
tikai hatalom rendre kisajdtitja a nemzet egészé-
nek érdekképviseletét. Az etnikai alapon szerve-
26d6 kisebbségi partok gyakorlati jelentésége a
nemzetépités szempontjabol a nulldval egyenlé.

. A nemzeti érdekképviseletre, a nemzetmegérzés
feladatdra és a nemzeti szellem erésitésére és gya-
rapitdsdra ez ido tdjt nem létezik egyetlen szer-
vezet vagy testiilet sem. Nem alkalmas erre a fel-
adatra a Magyarok Vilagszovetsége sem, részben
a legitimitds hidnya, részben pedig a Vilagszovet-
ség koncepcidtlansaga és strukturalis alkalmat-
lansaga miatt.

. Arra vonatkozodan, hogy mennyire nem szeren-
csés megoldds, ha az anyaorszag éppen hatalom
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levé partja (koalici6ja), kormdnya sajatitja ki a
nemzet hatarokon tulnyulé képviseletét, jo pél-
dat jelentenek a magyar — ukrén, magyar-szlo-
vak és magyar-roman allamszerzédések. Ezek
ugyanis lényegiiket tekintve olyan allamszerzé-
dések, amelyek nem éllamiigyeket, hanem nem-
zetek kozotti viszonyokat hivatottak rendezni.
A szerzddéskotéshez az ukran, szlovik, roméan
kormédny megfelelé legitimitdssal rendelkezett,
a magyar azonban - az elszakitott nemzetrészek
miatt - nem. Az el6bbi kormanyok az orszdgaik
hatdrain beliil él6k nevében jartak el, a magyar
kormdny viszont egy szétszakitott nemzetet kép-
viselt: a hatdron tili nemzetrészek sorsdrol ren-
delkezett az érintettek felhatalmazdsa nélkiil.

. A helyzetet sulyosbitja, hogy az dllamszerzédé-
sek voltaképpen arra irdnyulé torekvések, hogy
a ,joszomszédi viszonyok” kedvéért fekezzék az
elszakitott magyar nemzetrészek onrendelkezési
torekvéseit, szlikitsék azok kiilonben is csekély
politikai mozgdsterét. Holott a jézan ész és az
igazsagossag azt kivdnta volna, a magyar kormany
segitse a hatdron tuli magyar kisebbség autondé-
miatorekvéseit, onkormanyzati megszervezését.

. A'jozan ész és az igazsagossag azt kivannd a tobb-
ségi néptdl is, hogy az etnikai békesség és az Eu-
ropai Kozosséghez vald felzarkozas érdekében a
lehetd legatfogobb onkormanyzatot, autonémiat
biztositsa kisebbségeinek. Az allamszerzédések-
kel azt kellett volna elérni, hogy az dllamhatdrok-
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10.

kal megosztott kisebbségek az autondomidk révén a
két dllam kozos joghatosdga ald essenek.

Nincs okunk elfogadni azt a helyzetet, s f6ként be-
lenyugodni abba, hogy a kisebbségi 6nkormany-
zatok létrehozasa a térség jovéje szempontjabdl
bizonytalanségi tényez6t jelentene. A nemzetépi-
tés stratégidja, a nemzeti érdekek eredményesebb
megjelenitése nem vitathaté senki részérél sem.
A kérdés az, hogy az elmult tiz esztenddben a
magyarsdg politikai szervezédése miért nem jdrt
semmi kézzelfoghat6 eredménnyel e téren? Miért
nincs még mindig nemzeti érdekképviselet?
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