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ONALTATAS NELKUL - OTT IS, ITTIS

Egyre figyeljiik a magyarorszagi valasztdsi cirkuszt,
amelyben a Kérpdt-medencei magyarsag helyzetére, a
kisebbségek jovéjére, a nemzet tavlataira vonatkoz6an
alig hallhat6 egy-két értelmes mondat, nemhogy felhi-
vds, program. A 14. havi nyugdijon kiviil nem hallunk
semmit. Pontosabban, dul a lélektani hédboru, amely
arra megy ki, hogy az esélyes partok megmutassék: ki
a gyenge, s ki az er6s. Ettdl a féloldalas nekifesziiléstél
a hatdron tuli magyarsag nem sokat remélhet.

A magyar val6sig alapos ismerete nélkil is ldtni,
hogy egyre tobben vannak azok, akik elégedetlenek a
hatuk mogott 4116 15 évvel. A rendszervaltas karval-
lottjai négyévente eldontik a vélasztasok kimenetelét.
Erthet6en a valtozishoz fliznek mindig nagyobb re-
ményt. Erre most is szamitani lehet. Nem art hangsu-
lyoznunk, hogy az elégedetlenség elsésorban anyagi, és
nem politikai vagy ideoldgiai természeti. A nemzeti
kérdés, a Karpat-medencei magyarsag helyzete, tovabbi
sorsa a magyar valasztopolgdrok tobbségét nem nagyon
érdekli. Ellentétben a hataron tili magyar kozosségek-
kel, amelyek minden nyomorusaguk mellett és ellenére
a nemzet ,talpra dllasat” vitalis fontossdgtinak érzik.

Az anyaorszag és az elcsatolt nemzetrészek tehat
- sem érzelmi, sem tudati szinten - ,nem egy hdron
pendiilnek”. Ez a magyardzata a kolcsonos értetlenke-
désnek és az utobbi idében tapasztalhato ,.elhidegiilés-
nek”. Az el6bbiek nem méltanyoljak eléggé a kisebb-
ségi sorban €16 nemzettdrsaik autonomiatérekvéseit,
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nemzeti onrendelkezési igényét, az utébbiak viszont
gyakran 6nzést latnak ott is, ahol az emberekbdl az eg-
zisztencidlis bizonytalansag és félelem beszél.

Ezt a tudati meghasonldst sokan a szerencsétlen
kimenetelt decemberi népszavazastol eredeztetik. Té-
vesen, mert mar az elsé lépést elvétettitk 15 évvel ez-
el6tt. A rendszervéltds idején a magyarsdg egy rosszul
értelmezett tulélési stratégiat fogadott el, amelyben a
tevéleges cselekvésnek, a kozosségi érdekek megjeleni-
tésének nincs helye. Szinte bargyuan hiszékenynek és
onfeladonak bizonyult nép, amikor hagyta magdt azzal
amitani, hogy a gulydskommunizmust tobbpértrend-
szerrel automatikusan a joléti demokracia véltja fel.

A kollektiv tudat szintjén lényegi elmozdulds nem
tortént, egyediil a csalodottsag novekedett. A gulyds-
kommunizmus taldn még ma is megfelelne a t6bbség-
nek, ha a gazdasdg nem ment volna csédbe. De cs6dbe
ment, és azéta oridsi kiilfoldi adéssdg halmozddott
f6l. (Zardjelben: Egyetlen honap alatt Magyarorszag
dllamado6ssaga 377, 8 millidrd forinttal nétt. Ez az ab-
lakon kidobott pénz - alapul véve, hogy a Sziil6fold
Alapnak a 2005. évben 1 millidrd forint 4llt rendel-
kezésére - haromszazhetvenhét évig elegendd len-
ne a hatdron tuli magyarsdg hasonlé nagysdgrendi
tdimogatasahoz!). Az allamadossagbol és az elavult
tarsadalmi struktdrabol adodo gazdasdgi kényszerek
— akdr a jobboldal keriil hatalomra, akar a bal -, oly
meértékben korlatozzdk a mindenkori uj hatalom cse-
lekvési lehetdségeit, hogy az négy év mulva menthe-
tetleniil belebukik.
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Nagy meglepetés tehat nem varhat6. Abban a vonat-
kozdsban sem, hogy a szilikos anyagi er6forrasokkal és
médiakapcsolatokkal rendelkezd kis partoknak vajmi
kevés lehetdségiik lesz arra, hogy sajat véleményiiket
eljuttassak a valasztokhoz, és képesek legyenek befo-
lydsolni azok dontését. Pedig nélkiiliink aligha képzel-
het6 el az érdemi kormdnyvaltds, hiszen amig két part
fej-fej mellett versenyez a hatalomért, nagy politikai
mozgastér nincs. Raadasul egyre nehezebb lesz a meg-
izmosodo6 politikai oligarchiatél megszabadulni.

Akarmelyik oldal keriiljon is hatalomra, bizonyos,
hogy a benniinket, kisebbségeket érinté sorskérdések-
ben nem ugy gondolkodnak, mint mi. Vonatkozik ez
a jobboldalra is, amely sz6haszndlatdban ugyan nem-
zeti, és talan szandékat sem lehet elvitatni, érdemben
azonban nem sokat tett annak érdekében, hogy a Tri-
anonban széttagolt magyar nemzetrészek sajat donté-
si jogkorre és hataskorre tegyenek szert. A jelen tor-
ténelmi helyzetben ugyanis a magyar kozosségek altal
miukodtetett sajat intézményrendszer; 6nkormanyzat-
ok, autonémiaformak jelentik mindennek az alfdjat és
6megajat. Ennek a megteremtésére iranyuld torekvés-
nek a fiiggvényében lehet nemzeti kormdnyrél vagy
~nemzetellenességrol” beszélni.

Lehet azon vitatkozni, hogy az autonémiatorekvések-
b6l mit és mennyit lehetett volna az elmult masfél évtized
alatt megvaldsitani. A probléma az, hogy az autonémiak
ligyét tevolegesen egyetlen magyar kormdny sem vallal-
ta f6l. Persze nemcsak az autonomia tigyét soporték szo-
nyeg ala. Otthon is lett volna tennival6 béven. Csendben
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elszabotéltak a multtal valéo szembenézést, az iigynok-
torvényt, minden probalkozdst, ami a nemzet magira
talalasat, ne mondjam, ,talpra alldsat” szolgalta volna.

Eltekintve attdl, hogy a pipogya kiilpolitika a ha-
taron tali magyar nemzeti kozosségek helyzetén ér-
demben nem tudott valtoztatni, a magyarorszagi va-
lasztasok kimenetele nem marad rank nézve politikai
kovetkezmények nélkiil. Az idék tanisdga szerint a va-
lasztasok kimenetelétdl figgen atstrukturalodik a ki-
sebbségi partklienttira, amely fokozza a torzsalkoddst
a kisebbségek soraiban. Ez a beavatkozas néha olyan
litvanyos és durva, hogy értelmetlenné teszi a politi-
kai kiizdelmet és helyallast. Fél6, hogy ez a gyakorlat
mindaddig nem fog megvaltozni, amig nem lesz nem-
zetstratégia, és a mindenkori magyar kormény nem
ennek megvalositashoz keresi szovetségeseit.

Mindenek ellenére felmeriil a kérdés, hogy a maj-
dan f6lallo uj parlament és kormdny révid és hosszabb
tavon mit tehet, mit kellene tennie a hatdron tuli ma-
gyarsag érdekében?

J6 lenne véget vetni az autondémiak iigyében tapasz-
talhato sunyitdsnak és hezitaldsnak. A magyar diplo-
mdcia allitsa ezt a kérdést tevékenységének a homlokte-
rébe! Napndl vilagosabb, hogy a kisebbségek helyzetét
rendezni kell Eurépaban, mert ez kardinalis fontos-
sagu a biztonsdg és stabilitds szempontjabol, rdadasul
Magyarorszag kozvetleniil érintett ennek a kérdésnek
a megolddsaban. Néhdny magyar képvisel6 kivételesen
sokat faradozik a kisebbségek tigyében, ennél azonban
tobbre — kormanyprogramra van sziikség.
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Napnal vilagosabb, hogy a kisebbségek 6nallé dén-
tési jogkore, a magyar kozosségek dltal miikodtetett
intézményrendszerek — 6nkorméanyzatok, autonémia-
formdk - nélkil azokat az uniés tdmogatdsokat sem
tudjuk megszerezni és javunkra forditani, amelyekre
taldn redlis esély mutatkozik. Itt van mar az ideje egy
igazi, felvilagosult rendszervaltasnak, amely egy hely-
ben topogds helyett tud és mer élni a torténelmi lehe-
téségekkel.

Van persze béven soporni valé a sajat portankon is.
Sokan még mindig nem akarjak tudomasul venni, hogy
onkorméanyzatok nélkiil nincs egyel6ség, az autoném
adminisztracios teriilet 1étrehozasa nélkiil nincs jové.
Minden egyéb ondltatas és mellébeszélés. Ott is, itt is.
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