| STRATEGIAI FUZETEK 6. |

M| FAN TEREM A NEMZETSTRATEGIA?

Tizenot éve egyfolytaban a Kdarpat-medencei magyarsdg
helyzetér6l beszéliink. A nemzet megujhoddsaval foglalko-
z6 konferencidknak, politikai programoknak, megnyilat-
kozasoknak se szeri, se szama. Ennek ellenére a magyarsdg-
nak mdig nincs nemzetstratégidja. Magyarorszagnak nincs
vildgos vizidja a hatdron tuli magyarsagra vonatkozoéan, de
az egyes nemzetrészeknek sincs konszenzuson alapulé, tu-
datosan véllalt jovéképiik, amely bizakoddva tehetné 6ket a
jovo vonatkozdsdban. On sokat foglalkozott ezzel a kérdés-
korrel, konyvei és publikacioi hézagpotloak. Nevéhez flizo-
dik a ,torténelmi” VMDK programjdnak elkészitése, részt
vett a VMSZ koncepcidjanak a megirdsaban. 1992-ben ki-
dolgozta a sokak szerint mindmadig legjobb, hiromszinti
autonémiatervezetet. Tébb éven at tagja, majd elnoke volt
az MVSZ stratégiai bizottsagidnak. Az On éltal alapitott
és vezetett Széchenyi Stratégiakutaté és Fejlesztési Intézet
programjdban kiemelt helyet foglal el a jovékép kimunka-
lasa. Stratégiai Fiizetek néven konyvsorozatot szerkeszt és
ad ki. Az erdfeszitések ellenére uigy litom, hogy egyeldre
nem beszélhetiink fordulatrél vagy attorésrol. A neheze,
a szervez6-, tudatosité-, neveld- és tdjékoztatomunka még
hatra van. Ha visszatekint az elmult tizenot esztenddre,
lit-e reményt a sokak 4ltal hidnyolt nemzetstratégia kidol-
gozasara? Meddig jutottunk a stratégiaalkotds folyama-
taban? Milyen szerepet kap ebben a teriileti autonémia?
Képesek lesziink-e ennek a megvaldsitdsara? Egyaltalan,
van-e a jovore vonatkozé terveknek valamilyen alapjuk és
foganatjuk?
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- Sok fenntartdssal és kétellyel, de hiszek abban,
hogy emberileg képesek vagyunk a tarsadalmi folya-
matokat attekinteni, a mult tanulsagait levonni, a tren-
deket végiggondolni, helyzetiinkrél és jovonkrdl ér-
demben gondolkodni. Az efféle szellemi vdllalkozdsok
visszhangjaval, azok gyakorlati megvaldsithatésagaval
kapcsolatban azonban egydltalan nincsenek illaziéim.
Ezért a nemzeti stratégia kérdéséhez eleve tigy kell hoz-
zdallnunk, hogy két vagy tobb jovoképet kell megfogal-
maznunk és egymadssal szembeallitanunk. Lehetséges,
st biztosra vehetd, hogy ezek koziil egyiknek a megva-
l6sitasara sem keriil sor. De ez esetben sem felesleges és
hiabavald helyzetiink dtgondoldsa és a jovére vonatkozo
tervek megfogalmazasa. Ahogyan nem felesleges és hia-
baval6 a miénktdl teljesen eltéré koncepciok korvonala-
zdsa, a jov6 mas alternativ lehetéségeire valo felkésziilés
sem. Ez jelenti helyzetiink koz6s tovdbbgondolasanak, a
jovo befolydsolasanak az alapjat. Egyébként ezt tessziik
sajat egyéni életiink sordn is. Tavlatos terveket szovoge-
tiink, mikoézben naprol napra kell épitkezniink, hiszen
néha egyik percrél a masikra 6sszeomlik minden.

- Kezdjiik akkor taldn az egyéni életszervezéssel...

- Minden embernek van valamilyen elképzelése
a sajat életérdl, tervez vele valamit, legalabbis néha
megprobdlja rendbe rakni. Ezek az elképzelések nem
mindig atgondoltak, tobbnyire alkalomhoz kétédnek,
otletszer(iek, ellentmonddsosak, nem is nagyon lehet
életstratégidnak nevezni Gket.

A személyiség fejlédésének természetes velejaroja,
hogy ki-ki sajat esze szerint szervezi életét, a maga feje
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utdn probal jarni. Az dllatokndl és a novényeknél ez
nem igy van: életiik a legaprobb részletekig a génjeikbe
van irva, 6roklés altal meghatarozott program szerint
élnek. Az emberi élet viszont - bizonyos korlatok kozott
- szabadon alakithatd. Nincs elére megszabva, nincs a
génjeinkbe irva, hogy mi fog veliink torténni. Egyéni
életutunk nem foghat6 fel programnak, sorsnak, ami
végzetszerlien — 1épésrél lépésre — beteljesiil rajtunk.

Nagyon fontos tisztdn ldtnunk ezt az élévilagon be-
lili kiilonbséget, amely a tudattal és szabad akarattal
fugg Ossze. A tudat megjelenése az ember dontési sza-
badsdga révén nyitottd, rugalmassa, szabadon alakit-
hatéva tette az ember életét, ami ugyanakkor roppant
érzékeny, labilis, sebezhetd ,,gépezetté” valt ettdl.

Az egyén dontési szabadsdganak ugyanis megvan-
nak a maga korldtai. Két oldalrol is. Egyfeldl, bar tu-
dattal rendelkeziink, szervezetiink alapvetSen a termé-
szet biologiai mérnéki munkdjanak az eredménye, ami
azt jelenti, hogy életutunk f6 allomdsai a természet tor-
vényei szerint alakulnak. Masfeldl az adott tdrsadalmi
életkoriilmények is szigora korlatozo tényezét jelente-
nek, amelyeket akar az ember mésodik természetének
is tekinthetiink. A mindenkori tarsadalmi kérnyezet
olyan erés befolydst gyakorol személyiségiink fejlédé-
sére, hogy sikeres szocializacio esetén a veliink szem-
ben tdmasztott kiilsé kovetelményeket belsé meggy6-
z6désként, lelkiismeretként, a dontéseinket befolyasold
belsé torvényként éljiik meg.

" Egyéni életiink tehdt harom tényezd bonyolult kol-
csonhatdsanak, az orokletes természeti adottsagaink-
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nak, a tarsadalmi-kornyezeti hatasoknak és személyes
dontéseink eredményeként szervezédik. A harom té-
nyezd bonyolult kélcsonhatdasai miatt minden élet-
ut nagy dramai teljesitmény, amelynek megértése és
megmagyarazasa a pszichologia megvaldsulatlan alma
mindmadig.

- A drédma sz6 a szinhdzat juttatja az ember eszébe.
Shakespeare szerint is szinhdz az egész viladg. Ertelmez-
het6-e az egyéni életut afféle szerepként?

- Igen. Mindannyian hajlunk arra, hogy életiink
eseményeit egy nagy szinjaték jeleneteiként fogjuk fel
és értelmezziik, amely a siker vagy a bukas felé tart.
Korunk lelkiiletének megfelelden, barmiként is alakul
a sorsunk, azt tobbnyire tragédianak tartjuk, ritkdn
éljuk meg vigjatéknak, jollehet nézbépont kérdése az
egész. Az ,életdrama” fesziiltségét az adja meg, hogy
hitiink szerint személyiségiink az egész életen at egy
és ugyanaz marad, mikozben megvaltoznak a koriil-
ményeink, és testileg-lelkileg mi magunk is t6bbszor
kicserélodiink.

A masik fesziiltségforras abbdl szarmazik, hogy sze-
mélyes életiinkben értelemszertien mi vagyunk a dra-
ma hése és kdzéppontja, sajat személyiségiink koriil
forog a vilig minden torténése, a valésagban azonban
mindannyian mulé epizédszerepet jatszunk mdsok
életében. Individualista szemléletiinknél fogva akkor
tartjuk magunkat sikeresnek, eredményesnek, bol-
dognak, ha masok ellenében érvényt tudunk szerezni
sajat akaratunknak. Csakhogy ezzel masok is igy van-
nak, ezért megannyi szandék keresztezi egymadst, az
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egymasnak fesziilo sokféle akarat halojaban verg6dve
végill mindannyian agy érezziik, hogy az egész vildg
osszeeskiidott ellentink.

Altalaban magunk is nehezitjiik sajat helyzetiinket,
mertnem mindig hallgatunk a sajat jézan esziinkre sem.
Ha hallgatndnk ra, boldogabban és legalabb tiz évvel to-
vabb élnénk, gondoljunk csak a szenvedélybetegségekre
¢s mas dnpusztité és onkdrosité magatartasformékra.
Ahelyett, hogy alaposan atgondolnadnk helyzetiinket, és
ahhoz igazitanank 6nérvényesitési térekvéseinket, néha
tudattalan vagyaink, zavaros érzéseink, 6szténeink, af-
fektiv reakcidink iranyitjak cselekvéseinket.

- Ez igy csakugyan kész drama. De az ember tudatdra
apelldlva, vajon van-e benniink olyan, egész életre sz6lé,
személyiségiink altal megval6sitandoé érték, amely mind-
haldlig értelmet és célt adhat életiinknek, amely szemé-
lyiségiinket 6sszefogva a kiizdelemhez erét ad és iranyt
mutat?

- Az ilyen, az élet értelmére vonatkoz6 személyes
végs6 kérdésekkel ritkan foglalkozunk. Rendszerint ak-
kor szembesiiliink veliik, ha életiinkkel kritikus fordu-
l6pontra jutunk: hivatdst valasztunk, meghazasodunk,
baleset ér benniinket, munka nélkiil maradunk, megbe-
tegsziink, elveszitjiik hozzdtartozénkat stb. Ilyenkor a
felmeriilt egzisztencidlis kérdésekre egyértelmi valaszt
kell adnunk, személyiségiink altal képviselt vagy meg-
valositando értéket kell taldlnunk, amely aztdn minden
tovabbi problémdnk megolddsaban eligazitasi pontot
jelent szamunkra. A tapasztalat azt mutatja, hogy e té-
ren elég nagy a bizonytalansdg. Az emberek nincsenek
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mindig tisztaban vele, hogy maga az élet a legfébb ér-
ték, ami semmi mashoz nem foghato.

- Miért latjak mégis sokan értelmetlennek az életiiket?

- A kénny és sikeres élet illuzidja miatt, amelyet a
média sugall. Az élet nem mindig dllja a versenyt az-
zal a virtudlis valosdggal, amellyel a showmitisorokban
taldlkozhatunk. Ebbdl azonban téves azt a kovetkezte-
tést levonnunk, hogy sajat életiink értelmetlen volna,
hiszen az ember sem természeti, sem tarsadalmi meg-
hatarozottsagaindl fogva egydltalan nem konnyd, sike-
res és léha életre teremtetett. Az élet értelme nem han-
gulat, nem érzelmek, hanem feladat és hit kérdése. Az
életiinknek mi magunk adunk értelmet azéltal, hogy
értelmes feladatokat tliziink ki magunk elé. Ezzel sem-
miképpen sem all szdindékomban a kozérzet probléma-
korét lebecsiilni, hiszen a modern tarsadalmakban ez
az emberi szenvedés egyik legfébb forrasa. Gondoljunk
csak a depressziora, neurdzisra, drogra, dohdnyzasra,
alkoholizmusra. Ezek a tiinetek mar tartés frusztraci-
ora utalnak, az életszervezés kisiklasainak, a varhato
kudarcnak a jelei.

- Ezek a tiinetek tobb milliéo embert érintenek, afféle
népbetegségnek tekintheték. A tomeges méretitk mivel
magyarazhaté?

— CARL JUNG szerint az életiinket két esetben hibdz-
hatjuk el: ha dontéseink sordn nem vessziik figyelem-
be a természet bioldgiai torvényeit, vagy ha hitlenil
viszonyulunk sajat bels6 torvényeinkhez. Az el6bbi eset-
ben megbetegsziink, az utébbi esetben meghasonlik a
személyiségiink.
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Abbodl a gazdag tapasztalatbdl és ismeretanyagbol,
amelyet az emberiség a térténelme soran felhalmozott,
s amely a kiilénb6z6 nyelvi kulturakban 6roklédik ge-
neraciorol generaciora, a sziillok, neveldk, felnéttek koz-
vetitése révén csak nagyon kevés jut el hozzank, konkrét
egyedekhez. Még kevesebb érték vdlik ugy a sajatunk-
ka, hogy aszerint koherens médon tudnank élni egész
életlink sordn. A vilag egyik legnagyobb titka, hogyan
sikeriil az embernek a mindenkori tarsadalmi kihiva-
sokat és a természetébdl adodo belsé (biologiai és lelki)
folyamatokat 6sszhangba hozni, a szervezet, a kornye-
zet és személyiség mikodési egyensulyat, harmonidjat
folyamatosan fenntartani.

Errél a folyamatrél annyit tudunk, hogy ennek
szabdlyozédsban nem mindig a tudatos tevékenységé a
vezetd szerep. A tudatos életszervezés gyakran az osz-
tonos szabalyozds mogé szorul. Néha talan még 6szto-
nos szabdlyozasrél sem beszélhetiink, egyszertien csak
sodrodunk az arral. Nem mi szervezzik az életiinket,
hanem az megesik veliink. Tudatos, tetteinek kocka-
zatdval tisztaban levd, annak kovetkezményeit vallalo,
kovetkezetes értékalapu cselekvési stratégidrél min-
denesetre csak elvétve beszélhetiink.

- Az egyéni életszervezés elég bonyolult dolognak lat-
szik. Lehetséges, hogy életiink és magatartdsunk rejtett
mozgatérugdinak a tisztdzdsa érdekében olykor mind-
annyian pszichologiai vizsgalatra szorulndnk?

- Az Onismeret elmélyitésének és vele egyiitt a sikeres
életstratégia kialakitdsanak mindennapi, magatol érte-
t6d6 forméja a masik emberrel: sziilével, hdzastarssal,
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barattal, egy szakemberrel valé meghitt beszélgetés.
De megfelelé partnerek nélkiil is ezt tessziik: 6nma-
gunkban, énmagunkkal vagy egy képzeletbeli sze-
méllyel beszélgetiink. En-azonossdgunk megobrzése, a
koriilményekhez valé igazoddsunk, sziintelen wjjéala-
kuldsunk folyamatos belsé beszéd, sziintelen értékeld
munka eredménye. Ennek kényszere alél nem nagyon
tudunk kitérni.

- Ugy tiinik, hogy ez a belsé6 monolég nem mindig jar
eredménnyel, és megfelelé partnerre sem sikeriil mindig
szert tenni. On sokat foglalkozott az 6ngyilkossig jelen-
ségével.

- - Harminc éve foglalkozom vele. Nem csak az 6n-
gyilkossdggal, hiszen az 6ngyilkossdg csak a jéghegy
cstcsa. Az dnpusztitds szélsGséges formdjanak vizsga-
lata elvezetett az dnkdrosité magatartasformékkal valo
foglalkozdshoz, majd a tarsadalompatologids jelensé-
gek vizsgalatédhoz, azon belill a kisebbségi komplexu-
sok koriiljarasdhoz, majd dltaldban a magyarsag men-
talhigiénés allapotanak kutatdsdhoz.

- Es mire jutott vizsgdléddsai alapjan?

- Meglatésom szerint lelki nyomordsigunk oka
a magyar tarsadalom rossz mentalhigiénés dllapoté-
val magyardzhat6. Baj van azzal a kulturdval, amely-
ben éliink és szocializalodunk. Pontosabban bizonyos
kulturalis kédokkal van baj, amelyek megnehezitik
az értelmez6 munkét, énképiink belsé kimunkalasat.
Elettorténetiinknek, illetve annak, ahogyan azt meg-
prébaljuk magunkban értelmezni, hidnyzik a belsd ko-
herencidja.
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Nem arrél van szd, hogy az interpreticié téves-e
vagy helytdlld, vagyis hogy mennyire felel meg a va-
lésdgnak az, amit magunkrol és masokrél gondolunk.
Az a probléma, hogy valamiért eleve ,, hibas” énképiink
és élettorténetiink kimunkaldsa. Ennek a miikédésza-
varnak az oka nem organikus eredet(i, nem az agyunk-
kal, az idegpdlydkkal van baj, hanem azzal a kulturélis
termékkel, amit a személyiség fejlédése sordn az 6n-
épitkezéshez felhasznalunk. A szamitogépet hasonla-
tul véve azt mondhatnank, hogy az énépitkezéshez és
onelemzéshez felhasznalt kulturalis program tele van
virussal. Olyan virusokkal, amelyek - miutdn aka-
ddlytalanul bejutnak a tudatunkba - zsidkutcékba te-
relik gondolkodédsunkat, amelyekhez rossz, nyomaszté
életérzések tarsulnak.

- Az ongyilkossaggal kapcsolatban gyakran hallani,
hogy pillanatnyi rovidzarlat az oka.

- Egyénenként jelentés meértékben kiilonboziink
egymdstol, emberr6l emberre, helyzetrél helyzetre
nagy eltérések lehetnek a magunkban és magunkrol
sz6tt verbdlis konstrukciokban, mégis azt gondolom,
hogy pl. az 6ngyilkossdg esetében a baj okat nem az
egyéni értelmezés és jelentésadds pillanatnyi rovidzar-
lataban kell keresniink, hanem az élet értelmezésének
abban a nyelvi vilagdban, amely valamiképpen géitolja,
neheziti, korldtozza a pozitiv 6nmegélést és az egyéni
élet kiilonboz6 helyzetekben valé értelemmel valo fel-
ruhdzasat.

Ezzel kapcsolatban K£zp1 BALAzS, pécsi pszichid-
ter ugy fogalmazott, hogy a magyar nyelvi kultiraban
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az onpusztitds beszédmaddja nyomja ra bélyegét a lel-
ki egészséggel kapcsolatos tarsadalmi diskurzusra. En
nem sziikiteném le ezt a beszédmodot (és gondolko-
dasmddot) a lelki egészségvédelemre, hanem jellemzo-
nek tartom a tdarsadalom valamennyi dimenzidjara: a
gazdasdgi életre, politikdra, oktatdsra, etikdra, a tarsa-
dalmi kapcsolatok alakuldsdra. Nem hagy nyugton a
gondolat, hogy a szellemi életiink nincs elldtva alkal-
mas virussziiré programokkal, mikozben a lelki kor-
nyezetszennyezés éppen olyan méreteket 6lt, mint az
okologiai katasztrofaval fenyeget6 természeti kornye-
zetszennyezés.

- Eddig az egyéni életszervezés buktatéirol beszél-
tiink. Mi a helyzet a csoporttal? Beszélhetiink-e egy tar-
sadalom, orszag, nemzet, régio stratégiajarol?

- Elvileg mindenféle stratégia lehetséges. A vildg
globalis és eurdpai eréterében, azon beliil mondjuk a
Karpat-medencében sziikséges is lenne az atalakulast,
a modernizdciot és a polgarosodast segitd stratégiakra.
Nem is feltétleniil sziikséges a stratégia kifejezést hasz-
nalnunk. Beszélhetnénk hosszu tavu tervekrdl vagy
programokrol is, bar ezekhez a fogalmakhoz is zavaré
elditéletek tarsulnak.

Nem elég azonban tervezni. Minden stratégia a sze-
mélyi érdekek és magatartdsok fiiggvénye. Barmely
szinten kizdrolag olyan célok kijelolésének van értel-
me, amelyek megvaldsitdsaban az adott célcsoport ér-
dekelt. Kigondolhatunk mi a jovére vonatkozéan bar-
mit, ha teszem azt a vajdasdgi magyarsag tobbségétdl
idegen az autonémia gondolata, nehéz lesz megvalosi-
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tani. Azok az elképzelések, amelyek mellé nem tudunk
személyi érdekeltségeket, dllasfoglalasokat rendelni, az
id6k végeztéig vagyalmok maradnak, a légvarak biro-
dalmaba tartoznak.

- Minden part és szervezet rendelkezik valamilyen
cselekvési programmal. Bizonyos értelemben ez is része
lehet a nemzetstratégidnak.

— A partprogramok a tdrsadalom egésze feldl néz-
ve csoportérdekeket jelenitenek meg, részproblémakat
olelnek fel. Nem is ez a baj veliik, hanem az, hogy a po-
litikusok egy zart, belsé vildgra irnak jovétervet, ami
kitagado jellegli mas tarsadalmi érdekekkel szemben.
Még nagyobb hidnyossaguk, hogy a stratégiai célok ki-
jelolése és rangsoroldsa a tarsadalmi hattér ismerete és
az emberek lelki sajatossagainak a szertedgazo6 kutatdsa
nélkiil késziil el. A tudatos megtévesztésrél, manipuld-
ci6rél nem is beszélve, hiszen ismeretes, hogy a partok
vélasztasok el6tt fiit-fat igérnek, amibdl késébb persze
semmi sem val6sul meg.

A politikusok tobbnyire térzsf6nokok modjira gon-
dolkodnak: azzal amitjak magukat, hogy az emberek
osszetorik magukat az igyekezett6l programcéljaik
megvalositdsaért. Néha sor keriil kiilonb6z6 szakértdi
bizottsagok kinevezésére a teendSk Osszeirdsa érdeké-
ben. Ennyit mar mi is eltanultunk. Tobb olyan képzett
és tajékozott emberrel rendelkeziink, akik bizvast fel
tudjék sorolni, hogy milyen intézmények, szervezetek,
mihelyek létrehozédsara, ujraélesztésére volna sziiksé-
giink. Ennél azonban egy lépéssel sem jutunk tovébb:
elmarad a helyzetértékelés, nincs stratégia, nincs meg-
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valosithat6sagi tanulmany, és nincs tervezve pénz sem.
Az 4brdndozés rozsaszinl kodétél nem latszanak az
osszefiiggések. Nem jutunk el addig a felismerésig, hogy
a tervek megvalositasahoz politikai dontésekre és tarsa-
dalmi tdmogatasra van sziikség, olyan kézakaratra, 4l-
dozatvéllaldsra, amely végs6 soron konkrét személyek-
hez kothet6 érdekekben és dllasfoglalasban olt testet.

- Vezeté értelmiségiink nem eléggé felkésziilt egy
nemzetstratégia kidolgozdsihoz?

- Nincs vezetd értelmiségiink. Ertelmiségtink van,
de az nem érdekelt nemzeti kérdésekben. A stratéga-
kutatds célja a helyzet elemzése, a jovébeni lehetdségek,
alternativak folmutatdsa, eldnyeik és kockdzataik szdm-
bavétele. A tobbi az adott érdekképviselet hatékonysd-
gan, esetiinkben a kisebbségi pédrtjainkon, a délvidéki
magyarsag akaratan, szandékan, beallitoddsan mulik.

A vajdasdgi magyar nemzetstratégia kidolgozasdnal
célszert figyelembe venniink az anyaorszagi és a szer-
biai nemzeti fejlesztési terveket, valamint az Eurdpai
Uni6 tervezési programjait. Ezen a téren az informadci-
6ink meglehet6sen hidnyosak. Amilyen hidnyos a ta-
jékozottsagunk, olyan hosszu a kivansaglistaink. Nem
vitds, hogy a stratégia kidolgozdsdnak fontos része a
hidnyossagok, adossagok szambavétele, ennél azonban
semmivel sem kevésbé fontos a helyzet alapos ismere-
te, valamint mdsok térekvéseinek, a kiviilrél jovo igé-
nyeknek és determindcidéknak a figyelembevétele.

A sikeres stratégidk a gazdasagi, politikai adott-
sdgok és kovetelmények felismerésére épiuilnek, afféle
korparancsot valositanak meg. A korparancstdl és a
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tarsadalmi-politikai feltételektdl fiiggetlen stratégia
sorsa meg van pecsételve: Don Quijote-i harc az id6k
szavdval szemben.

- Mennyire bonyolitja a helyzetet az a koriilmény, hogy
minden part sajat cselekvési programmal rendelkezik?

- Nem bonyolitja. Minden part maga donti el, hogy
mit akar. A nemzeti stratégia nem lehet egyik vagy
masik part hadmiiveleti teriilete. A stratégiat nem a
partok érdekérvényesitéséhez, hanem a magyar nem-
zetrésznek, a nemzet egészének a f6 torekvéseihez, il-
letve ahhoz az eurodpai és vilagtrendhez kell illeszteni,
amely figyelembevétele nélkiil a stratégiaalkotds ku-
darcra van itélve.

Szeretném ismételten hangsulyozni, hogy a straté-
gia nem azonos gondjaink, vdgyaink és teend6ink bar-
mely teljes kori katalogusaval. Minél bévebb a panasz-
lista, anndl kisebb az esély a problémak megoldasara.
A katalogus teljességére vald torekvés helyett azokat a
pontokat kell kiemelniink, amelyekkel kapcsolatban
az el6ttiink allé idészakban leginkdbb igény és esély
mutatkozik a rendelkezésiinkre 4116 szellemi és anyagi
potencial mozgodsitdsara, a strukturdlis dtrendez6désre
és a mindségi valtozasra.

Vilagosan meg kell hatdrozni, hogy mi a stratégiank
célja. Mit akarunk elérni? Mi az, amin valtozatni sze-
retnénk? Ki a stratégiai program igazi ,,célszemélye”?
Azonos-e a timogatds haszonélvezéjével vagy nem?

Ilyen szempontbol az elmult masfél évtized nem-
zetpolitikdja kimunkalatlan, koévetkezetlen, tele van
ellentmondassal, nem is mentiink vele semmire.
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- Egydltaldn van-e magyar nemzetpolitika?

- Nincsen. Egyre tobben és egyre tobbszor teszik
sz6va a nemzetstratégia hidnyat. Hovatovabb ugy ti-
nik, hogy ez a mindenkori magyar kormdny legna-
gyobb mulasztasa. Pedig tudnunk kell, hogy kétsziz
évre visszamenoleg egyetlen magyar dllamférfi vagy
szellemi vezér sem irt atfogod és tételes nemzetstratégi-
at. A nemzet a szabadsagharc 6ta nem rendelkezik tar-
sadalmi vagy jovOstratégidval. Ez nem azt jelenti, hogy
KossutH Lajostél SzEcHENYI ISTVANiIg, NEMETH
LAszLotol BiBO IsTvANig nagy gondolkoddéink nem
igyekeztek volna a magyarsdg jovojét megtervezni, de
legaldbbis végiggondolni. Az a baj, hogy a gondolatks-
rok egyike sem valt iranyado eszmévé, nem vélt olyan
programcsomagga, amely az orszag vezetdinek vagy a
polgdrainak tartésan iranyadoéul szolgalt volna.

Rendszerbe szedett nemzeti stratégiank tehdt nincs,
nemzetstratégia cimen legjobb tudomasom szerint a
Vildgszovetség jelentette meg az elsé konyvet. Nyilvan
nemcsak mulasztdsrél van sz6, mondjuk arrél, hogy
a nagy elmék nem kaptak megbizatast ilyen feladat-
ra, vagy nem voltak ra felkésziilve. A modern tdrsa-
dalmakra jellemz6 szertedgazo érdekek és egymasnak
rugaszkod6 gondolkodasmédok szintetizaldséra nem
volt lehet6ség. A tarsadalmi megosztottsag er6sebbnek
bizonyult a magyarsag jovOjéért érzett felelosségnél. A
tobb évre, évtizedre el6retekintd, a jov4 befolyasola-
sdra irdnyuld, stratégidban valé gondolkodas hidanya
mindenesetre alaposan megbosszulta magat. Oda ju-
tottunk, ahol vagyunk. Hidba mutogatunk mdsokra
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Trianon és a kés6bbiek miatt. A kérdés az, hogy képe-
sek vagyunk-e a térsadalmi folyamatokat ttekinteni
és a jovordl érdemben gondolkodni vagy nem.

- Egyéltaldn lehetséges-e a részeire szakadt magyarsa-
got politikai akaratdban 6sszehangolni?

- Torténtek erre probalkozasok. CSOORI SANDOR
nevéhez flizédik az egyik gondolat, amely a mozaik-
nemzet fogalméval probélja keretbe dgyazni a szétta-
goltsdgot. A mozaiknemzet azt jelenti, hogy a mozaik
minden kockaja 6nall6, kiilonéllé rész, de csak a tob-
bivel egyiitt teljes. A gondolat szép, talald, ennél tovabb
azonban nem jutottunk. Azért nem, mert a mozaik-
kockdk mint 6n4llo, kiilonallo részek valojaban csak a
képzeletiink termékei. A nemzetrészek onszervezédése
nem jutott el addig a pontig, amelynek koszénhetéen
a nemzettestek 6ndllé jogi, politikai, gazdasagi szub-
jektivitasban 6ltottek volna testet. 1990 utén volt erre
esély, a kisebbségi sorban tengddé magyarsag azonban
éppugy a politikai és hatalmi versengés éldozata lett,
ahogyan maga az anyaorszag is. A mozaiknemzetet
egybeléttaté eszme mogé nem sorakozott f6l meghatd-
rozé politikai eré. Ugy latszik, sem a politikai vezet6k,
sem a magyarség tobbsége szamdra nem jelent kozosen
elfogadott értéket, azonos kiindulépontot és végcélt.
Nem vilt bel6le magatartasformdlé nemzetstratégia.

Hogyan is valhatott volna, hiszen maga a nemzet
is, mint térténelmi, nyelvi, kulturalis egység csupan
formailag létezik. A 15 milliés magyarsdg a magukat
magyarnak vall6 emberek halmazit jelenti, amely ko-
z0s akaratban, azonos szandékban nem fogalmazédik
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meg, testiiletként, hatalmi organizmusként nem léte-
zik. A nemzetrészek kozosségi jogairdl beszélek, amely
a nemzeti stratégia, egy lehetséges 4j nemzetstruktira
létrehozdsdnak az alapjat jelenthetné.

- A Magyarok IV. Vilagkongresszusdn kisérlet tortént
egy Uj nemzetstruktiira és nemzetstratégia felvdzoldsdra,
amelyen On is ismertette az j nemzeteszmény megte-
remtésére vonatkozo téziseit.

- A Vilagkongresszuson — az 1j nemzetstruktura fel-
vazolasa és egy korszerti nemzetfogalom kimunkalasa
mellett — a nemzet Osszetartozasanak feltételeit és lehe-
toségeit probaltuk szamba venni. A magyar nemzet egy-
séges torténelmi fejlédésének folytonossédga Trianonnal
megszlint. A nemzet politikailag szétesett. Azota a ma-
gyarsag nyolc kiilonboz6 politikai kozegben él. Nemzet-
politika azért nincs, mert nincs nemzet sem. Legalabbis
a jelen vonatkozasédban, mint kozos feladatok megvald-
sitasdrol, nem beszélhetiink nemzetrdl. Egyelére a jovo
vonatkozdsdban sem, hiszen a magyarsag jovéjére vo-
natkozoéan kozos elképzelésekkel nem rendelkeziink.

Lélekben a magyarsag egyazon nemzethez tarto-
zonak vallja magat, a szétszakitottsdg hosszu évtize-
dei alatt azonban az egyes nemzetrészek strukturaja
megvaltozott, a kozosségek eltavolodtak egymastdl,
egymashoz val6 viszonyuk politikailag kezelhetetlen,
kaotikus.

Ahhoz, hogy a nemzetrészek egymashoz valé kap-
csoloddsaban valamilyen kozos politikai szandék fogal-
mazodhasson meg, el6bb k6zosségi jogalanyisagra kell
szert tennitik. Nem tudjuk, hogy a jovében a nemzet
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szétszakitott részei osszekapcsolodnak vagy sem. Az
Eurépai Kozosséghez flizott vérmes remények kozott
ott szerepel a nemzetegyesités lehetéségének gondola-
ta is. A hatarok eltiinése azonban kordntsem jelenti a
politikailag szétszakitott nemzetrészek kérdésének a
rendezését. Fonnéll annak a veszélye, hogy Eurépaban
nemcsak a hatdrok tiinnek el, hanem egyes — ko6zssé-
gi érdekeik megjelenitésére képtelen — etnikumok is.
A nemzetrészek kozosségi jogalanyisdga, autonomidja
nemcsak az j politikai kapcsolatrendszer kialakitdsa
szempontjabdl fontos, hanem az elcsatolt teriiletek et-
nikai jellegének a meg6rzése szempontjabol is.

- A magyarsag jovojét illetden végiil milyen megdlla-
poddsra jutottak?

— Az eurdpai integraciés folyamat természetébol
ad6d6an abbol indultunk ki, hogy a hatarokkal szétda-
rabolt magyarsagot politikailag foderdlis nemzetként
kell kezelniink, és az uj nemzetstruktura kialakitdsat
az egyes nemzetrészek kozosségi jogalanyisdganak
megteremtésével kell kezdeniink.

A jelenlegi korlatozott jogallasuk mellett a magyar
nemzetrészek nemcsak a Magyarorszdggal és az egy-
massal val6 kapcsolatukat nem tudjék rendezni, hanem
erésen korldtozott a nemzetkozi megjelenési lehetésé-
giik is. Magyaran, nem tudnak az eurépai integracios
folyamatokbol adodé lehetdségekkel €élni.

A feladat vilagos és egyértelmi: minden eszkozzel
tdmogatni kell a magyar nemzetrészek kozosségi torek-
véseit politikai jogalanyisaguk megszerzése, illetve a la-
koteriiletitkre vonatkozo kiilonleges status megszerzése
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érdekében, ami a gyakorlatban az autonémia kialaki-
tasdt jelenti.

- Mi lett a sorsa ennek az elképzelésnek?

~ Sajnos ez az elképzelés a magyar kormany koldok-
néz6 gondolkoddsmédja miatt nem tudott nemzetstra-
tégiava valni. A magyar kormdny az elmult tizenot
évben egyfolytdban attdl tartott, hogy a hatdron tuli
magyarok érdekeinek a felvallaldsa, jelesiil az autono-
miatorekvések timogatasa, Magyarorszag érdekei ellen
hat az Eurépai Kozosséghez valo csatlakozédsban.

Természetesen a hatdron tuli magyarsag érdekei
nem 4allithatéak szembe Magyarorszag érdekeivel.
Magyarorszag csatlakozasa és az autonémiak létreho-
zasa azonban nem egymast kizdré torekvések, hanem
komplementdrisan megoldhaté feladatok. Ennek beld-
tdsdra és megoldasdra azonban a magyar politikusok
alkalmatlannak bizonyultak.

- Bizonydra mds tényezdk is kozrejatszottak abban,
hogy a magyarsdg sem akkor, sem azéta nem tudott k-
z0s nemzetstratégiat kialakitani.

- A kozosségi akcioknak nem kedvez a defenziv
helyzet, a védekezd pozicid, amelybe a tdrsadalom
tobbsége szorult. Politikusok, irék, tudésok hada elem-
zi, kutatja, hogy mi lehet az oka a politikai passzivitds-
nak, széthizasnak, ellenségeskedésnek. Felesleges ez a
tiprédds, hiszen az ok napnal vilagosabb. A széthuzas,
a bizalmatlansag, becsapottsig és a kifosztottsag ér-
zése sziikségszerli folyomdanya az emberek tébbszori
becsapdsdnak és kifosztasinak. Ehhez még hozzdjirul
az életszinvonal folyamatos romldsa, a csalédottsdg. A
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valtozastél mindenki gazdasagi folemelkedést, nyugati
szinvonald életet remélt, ezzel szemben az 1990 el6t-
ti dllapotokhoz képest a magyar tdrsadalom csaknem
hdromnegyedének csokkent az atlagos jovedelme, a
hatdron tuli magyarsag esetében pedig az életszinvo-
nal zuhandsa dramai fordulatot 6ltott.

A magyar tarsadalmat csak egy mindenki altal val-
lott kozos cél egyesitheti. A jelen torténelmi helyzetben
ez a cél nem lehet mas, mint a magasabb életszinvonal
remeénye, a jolét igérete egy megbizhaté jogdllam kere-
tében. A mult szdzad magasropti eszméinek a helyét
- a kor szellemének megfeleléen - felvaltotta a kénye-
lem, a jélét, a gondoktél mentes élet, a fény(izés utdni
vagy. Ez a magatartas Nyugaton is kozémbossé tette az
embereket a koziigyek iranyaban, ami magaval vonta
a szellemi javak, a torténelmi mult és fenyegetd jovo
iranti érzéketlenséget. Gondoljuk csak el, hogy micso-
da fesziiltséggel jar a magyarsag esetében ez a Nyugat-
rol jové uj életidedl a romld életszinvonal és az egzisz-
tencialis fenyegetettség rémképe mellett.

Az emlitett Vilagtalalkozon is elmondtam: A nem-
zeti érzés- és tudatvilag gyokerei a gazdasagi és politi-
kai viszonyokban ragadhatok meg elsésorban, ezért a
nemzeti identitds mai problémdinak orvoslasat is ezek
a viszonyok hordozzak. Amig a magyarsaghoz vald
tartozéas az emberek tobbsége szamdra a tavlat nélkiili
élet perspektivéjat jelenti csupan, mind tobben lesznek,
akik nem szivesen vallaljak ezt a kényelmetlenséget.
Aminek a forditottja is dll: a nemzet akkor indul el a
gyarapodas tjan, ha mint k6z6s vallalkozds, az egyéni
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életvitel szempontjabol is elonyos, kedvezé befektetés-
sé valik. Es miért ne valhatna azz4?

- Téziseiben kiemelte a Nemzeti Tandcsok létrehoza-
sanak sziikségességét. Ez Erdélyben napirenden levé kér-
dés, Vajdasiagban pedig jogilag tet6 ald keriilt.

~ A politikai helyzetfelismerésnek arra a szintjére,
hogy a hatdron tuli magyar kisebbségeknek autonémi-
4k, kollektiv jogok nélkiil nincs esélyitk a megmaradds-
ra, joval elébb eljutottunk. Az 1996-os Vildgtaldlko-
z6n csak Gjrafogalmaztuk, és nemzetstratégiai keretbe
dgyaztuk azt, amit 1992-es autonémiatervezetiinkben
célul tliztiink magunk elé. Nyilvanvaléva valt ugyanis,
hogy a magyar allam a nemzetstratégia kimunkaldsat
illetéen lépéshdtranyban van a hatdron tdli kisebb-
ségekkel (azok autondmiatorekvéseivel) szemben. Az
autonomidk létrehozasa és a kollektiv jogbiztonsag
kiharcoldsa helyett a vonatkoz6 magyar alkotmanyos
rendelkezések csak annyit tartalmaztak, hogy: ,,A kiil-
politikai dllamcélok mellett kiemelt fontossagu kérdés
a hatdron tuli magyarsagért valé felel6sség kinyilvani-
tasa”. Ehhez a szlikkebliséghez aligha sziikséges kom-
mentart flizni.

- Miben nyilvanult meg a magyar dllami nemzetstra-
tégia kimunkalatlansdga, illetve lépéshdtrdnya?

- Kialt6 példa rd mondjuk a kisebbségek tamoga-
tasdra jellemz6 fejetlenség. Az Antall-kormany idején
személyekhez kototten tortént a hatdron tali magyar-
ség onszervezddésének tamogatasa. A gyakorlat még
be sem jarédott, az MDF a vélasztdsokon megbukott,
4j id6szak kezd6dott. A Horn-kormény flt-fat igért,
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mindenki a tenyerét tartotta, f6ként azok a kisebbségi
vezet6k, akik a kommunista években kenyéradé gaz-
ddik tanyérjait tologattdk, és derekasan kivették részii-
ket a kisebbségek elnyomdsabal.

Jott a ,mindenki egyardnt jogosult a tdmogatds-
ra” demagogidja a ,,nyilvdnossag és 4tlathatosag” jel-
szavaval. Porhintés volt a javabol. Mikozben boldog-
boldogtalan a pdlyazatokat biitykolte, a nyilvanossag
megkeriilésével szamolatlanul folyt a pénz a kormany
hatéron tali klienturajdhoz, akik révén igyekeztek kéz-
ben tartani a kisebbségpolitikat.

Nagy tiggyel-bajjal néhdny civil szervezet hozza-
jutott ugyan némi tdmogatashoz, a tobbség azonban
tobb szerencsével jart volna, ha palyazatiras helyett lot-
toszelvényeket vasarol. A helyzet azéta sem valtozott.
Jutott valamennyi karitativ tevékenységre is, meg az
utédéllamok kasszdjaba, vallalkozasokra (egy vékony
vagyonos réteg kialakitdsdra), csak egy valamire nem
jutott egy forint sem: a hatdron tuli magyarsag tarsa-
dalmi 6nszervezédésének és autonomiatdrekvéseinek
a tAmogatdsara.

- Mennyire volt tudatos ez a politika?

- A kérdés helyénvald. Taldn kozelebb dllunk az
igazsaghoz, ha a tdmogatdsi politika hidnyardl beszé-
link. A kovetkezmények szempontjabdl azonban ez
mindegy: minthogy a pénz kulcsszerepet jatszik az
egyéni és a kozosségi stratégiak kialakitasaban, a kon-
cepcidtlan tdmogatas o6ridsi karokat okozott.

Az alkalmi, otletszert (vagy nagyon is tudatos) pénz-
szoéras értelmetlenné tette a kozosségépitésre iranyulo
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erOfeszitést, és két véllra fektetett minden stratégiai el-
képzelést. A kozéletben tapasztalhatd politikai és szelle-
mi zlrzavar hiven tiikrozi a timogatdsiban megnyilva-
nulé koncepcidtlanségot.

- Ezekrél a visszdssagokrél nem sokat olvashattunk.

- A kardindlis fontossagu kérdésekrdl altalaban
nem beszéliink. Pedig az egy helyben val6 topogasunk
okait kutatva mar régen fényt kellett volna deriteniink
arra a kortilményre, hogy a kisebbségi politikusok
nagysagrenddel nagyobb és konnyebben megszerez-
heté zsakmanynak tekintik a magyarorszagi tdmoga-
tast, mint azokat az elénydket, amellyel a kisebbségi
kozosségek helyzetének rendezéséért valod kialldsuk és
faradozdsuk jérna. Es ezzel igy van azoknak a jelent6s
része is, akik nemzeti érdekekre hivatkozva mindenfé-
le mondvacsinalt uirtiggyel palydzgatnak. Nemzetstra-
tégia hidnyaban a tamogatasi politika sziikségszertien
etnobiznisszé silanyult, amely keresztiil-kasul étszovi
életiinket, szembeallitva egymassal a fontosabb torté-
nelmi feladatok el6tt 4116 magyar nemzetrészeket.

- On mér a 90-es évek derekdn azt irta, hogy a kisebb-
ségpolitika megbukott.

- A kisebbségpolitika bukasianak az emlitett visz-
szassdgokon kiviil természetesen mds okai is vannak,
ezekkel tobb tanulményomban foglalkoztam, igy most
részletesen nem térnék ki ra. Ami kérdését illeti: ha azt
nem is allithatjuk, hogy a magyar kisebbségi politika
befejezett mult, lezarult torténelem, annyit minden-
képpen megkockaztathatunk, hogy a nemzeti mozga-
lom megszilint, szétesett. Ma mdr senki sem hajlandé

122



L Mi fan terem a nemzetstratégia?

aldvetni magat a kozosségi érdekeknek és a csapatjaték
torvényeinek.

- A bonyolult procediira sok tdimogatdsra érdemesiilt
személyt elriasztott a palyazatoktol.

- Ez is a célja a bonyolult procediranak. Sajat rossz
lelkiismeretiik megnyugtatasara a koltségvetési eszko-
z0k diszponaldsdval megbizott testiiletek a formasa-
gokra mind nagy gondot forditanak, jollehet a tisztan-
latashoz inkabb a hatdstanulméanyok hidnyzanak. Az
elszdmoltatassal jaré papirhegyek a Karpatokig ma-
gaslanak. Hidbaval6an, hiszen ebbe a darazsfészekbe
senki emberfia nem mer belenyulni.

Az anyaorszagi tamogatasnak értelemszertien a ki-
sebbségi kozosség onszervezddését kellene szolgdlnia,
ezzel szemben — paradox moédon - éppen hogy kiolt
minden erre irdnyulé motivéltsdgot és eréfeszitést. Es
mindaddig, amig kozosségépité munka helyett politi-
kai kapcsolatok révén lehet kozpénzekhez jutni Ma-
gyarorszagon, és csak azok melegszenek, akik a tizhoz
kozel allnak, ez a helyzet nem fog megvaltozni.

Természetesen ez az anomalia nem marad kovetkez-
mények nélkiil. A 90-es években indult spontan, alulrol
jovo politikai 6nszervezédés holtpontra jutott, a kisebb-
ségi partok elvesztették azt a csekély tomegbdzisukat is,
ami volt nekik. De nincsenek is raszorulva, hiszen Bu-
dapestre jarnak az apanazsukért, és nem Bukarestben,
Pozsonyban vagy Belgrddban verik érte az asztalt.

- Es mi lenne a megoldés?

- Régen létre kellett volna hozni egy keretet a fontos
- mérhetd, minéségi — tevékenység szamadra tobb évre
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vonatokoz6an. Meg kellene sziintetni a partok tdmo-
gatasat. Kozosségépitésre, intézmények létrehozdsara
van sziikség, nem a maradék kozosség szétverésére.
Ez csak vildgos nemzetstratégiai célokkal val6sithato
meg. Enélkiill nem lehet a hatdron tuli magyarsagot
talpra dllitani, autonémiat létrehozni, fontos intézme-
nyeket miikodtetni, nem lehet a tudomdnyos és miive-
16dési életet professzionalis alapokra helyezni. Marad a
folklr, a fesztival, amelybdl a diktatirdban sem szen-
vedtiink hianyt.

Allitolag 33 szervezet nyujt tdmogatast a hatdron
tulra. Nyitott szemmel jarok-kelek, behatéan foglal-
kozom a hatéron tuli magyarsag helyzetének alakuld-
saval, de észintén meg kell mondanom, ennek a szé-
leskor(i tamogatasnak, egy-két kivételtdl eltekintve,
semmilyen kézzelfoghaté nyomat nem latom.

- A rendszervaltds utin 15 esztend6vel milyennek lat-
ja a magyarsag helyzetet?

- Kinalkozott egy lehet8ség, és nem tudtunk éIni ve-
le. A visszanyert 6nrendelkezés tizenotodik esztende-
jében Magyarorszag ismét harommillié koldus orsza-
ga. Gazdag a szegénnyel, varos a vidékkel, anyaorszagi
a hatéron tali magyarral gyanakodva, ellenségesen
farkasszemet néz. A képviseleti demokracia diszletei
mogott az egykori kommunista elit és az uj klientu-
ra-burzsodzia vivja maganhaboruit a koézvagyonért.
A szemforgaté hazudozas, vadaskodas, hardcsolds,
torvényszegés széthullassal, gazdasagi és moralis 6sz-
szeomldssal fenyegeti az orszdgot. Ami pedig a hatd-
ron tuli magyarséagot illeti, egy része (a korabbi gya-
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korlatnak megfeleléen) megprébal térleszkedni az uj
hatalomhoz, a mdsik része pedig varja a segélyeket
Magyarorszagrol, és duzzog csalédottsagaban, amiért
nem kap kettés allampolgarsagot.

- Es merre halad a vilag? Kedvezd vagy kedvezétlen
folyamatokra kell-e szdmitanunk?

- Amit errél mondani tudok, tobbnyire ismert dolog.
A vilag népességének nagyobbik része elemi létgon-
dokkal, éhezéssel, vizhidnnyal, régi és 4j tomegbeteg-
ségekkel kiizd. Bizzunk abban, hogy a kérnyezetszeny-
nyezddés, éghajlatvaltozas, valamint mas civilizdcids
veszélyforrdsok nem modositjak végzetesen azt a most
belathat6 palyat, amelyen a kovetkezd évtizedben ha-
ladni fogunk.

A globalizdlédas egyelére visszafordithatatlan fo-
lyamatnak latszik, amelynek eredményeként a kultu-
ralis kindlat hihetetleniil kiszélesedik, megvaldsul az
uralkod¢é szellemi irdnyzat egyideji jelenléte a vilag-
ban. A halézatok atalakitjak az emberek és népek kozti
kapcsolatot, a tdjékozdodas lehetésége szinte korlatlan-
na valik, de vele egyiitt a manipulacié is. A kommersz
szorakoztatéipar maga ald gy(ir mindent, fokozza a
szellemi igénytelenséget és sivarsdgot, ami mar most is
az autentikus élet legf6bb akadalya.

A nemzeti jellegzetességek fokozatosan halvanyul-
nak, feloldédnak, a kozosségi értékek devalvaléodnak,
a csaladok felbomlanak, a tdrsadalom atomizalodik. A
migracio felgyorsuldsaval egymds mellett €16 idegenek-
bél allo, jobbik esetben kulturdlis mozaiktarsadalmak
jonnek létre, rosszabb esetben frusztralt csécselékbol
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4llo tomegtdrsadalmak alakulnak ki. A tdrsadalmi
gyokértelenné vilas kovetkeztében itt-ott felértékels-
dik a nemzeti identitéds, az emberek érzékennyé vdlnak
kotédéseikre, ami elére vetiti a nemzeti, vallasi és kul-
turalis konfliktusok veszélyét.

Eurépaban a természetes szaporulat csokkenésével
és az életkor meghosszabboddsaval egyiitt folytatodik
a tarsadalom eldregedése, ami a j6v6 szempontjabdl uj,
elére nem latott problémadkat jelent. A valasztasok ki-
menetelét tobbnyire mar ma is a nyugdijasok dontik el,
ami nemzetstratégiai szempontbdl nagyon szlik moz-
gasteret, tulajdonképpen kényszerpdlyat jelent. A f6
gondok a hatdron tili magyarsig korében is demogra-
fiai természetliek. Az eloregedés és lélekszamcsokkenés
magéaval vonja a vallalkozé kedv csokkenését, a nyel-
vi kultura besziikiilését, az intézmények leépiilését és
megszinését.

- Ez a kedvezétlen életkori megoszlds magyarazatul
szolgalhat a magyarsdg elmult mdsfél évtizedben tapasz-
talhato tehetetlenségére?

- De még mennyire! A magyarok ugyanis, ami po-
litikai aktivitdsukat illeti, csakugyan minden vérako-
zason alul szerepeltek az elmult 15 esztendSben. Alig-
ha tévediink, ha ezt a népesség eloregedésével, illetve
rossz kedélyéllapotaval magyarazzuk. Hidnyzanak a fi-
atal, elégedetlen, tettre kész generdciok, amelyek helyet
keresnének maguknak a nap alatt. Nalunk - hatdron
innen és tul - a nyugdijas korosztaly formalja a politi-
kat. Az id6s személyek viszont, azon tilmenden, hogy a
kommunizmusban szocializalédtak, félnek mindenféle
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valtozastol. Mellesleg nem minden ok nélkiil, hiszen
sokkal keményebb vildg var rdjuk, mint amilyenben
korabban éltek. Es ezt sikeriilt is megtapasztalniuk mar
a rendszervaltas els6 éveiben. Csalodottsaiguk miatt
egyre kevésbé lehet a jovére vonatkozo terveknek meg-
nyerni Oket.

- Miért olyan érdektelenek az emberek a koziigyek
irdnt?

~ Erint6legesen mar beszéltiink rola, hogy az em-
bereket életitk csaknem minden vonatkozdsaban a
haszonelv mozgatja. Mindenféle csoportképzédés leg-
fébb motivacidja abban a szamitdsban rejlik, hogy a
csoport révén nagyobb eréforrasokra (tobb haszonra)
lehet szert tenni, mint egyénileg. A nemzeti Onszerve-
z6déshez azért viszonyulnak k6zombosen, mert jelen-
leg (a magyarsag jelent6s jogi, gazdasagi és politikai
hatranya miatt) barmiféle id6- és energia-befektetés
meghaladja a varhat6 nyereséget. Ezért nem megy eld-
re az autonémia ligye sem, hiszen ennek megval6sula-
sa évtizedeket kivan.

- Hosszabb tdvon nem tériilne meg ez a befektetés?

- Bizonyara megtériilne. Az egyénileg birtokolt eré-
forrasok Osszesitése révén ugyanis mindig konnyebb
megtobbszorozni a varhatd nyereséget, mint csak egyé-
ni er6feszitésekre tdmaszkodva. Az emberek azonban
rovid tdvon gondolkodnak, rosszul mérik fel a helyze-
tet. Nem szdmolnak az autondémia révén megszerezhe-
t6 olyan elényokkel, amelyekre egyénileg csak kevesen
tehetnek szert. A kozos javak eléallitdsa, azon beltl a
kozos érdekek felismerése és védelme maga utdn vonja
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a sziikséges tapasztalatok megszerzését. Kozos fellépés
hianyéban ez a tapasztalatszerzés elmarad, ami jelentés
tudatihdtrdnytjelentaz informaciokhoz valé hozzaférés-
ben, a partnerkapcsolatokban, a vallalkozasi kedvben.

A rovidlaté szemlélet miatt a hatdron tuli magyar-
sag nem rendelkezik az autonémia megvaldsitasdhoz
sziikséges kollektiv tudati, lelki eréforrassal. Ez sajnos
stlyos kovetkezményekkel jar, mert kollektiv eréfor-
ras, kozos eréfeszités hijan egyéni erével sohasem le-
het bizonyos javakra szert tenni, illetve szdmos rajuk
nehezedé nyomadst nem lehet kivédeni. Nem védekez-
hetnek példaul az etnikai csoportot érinté hatrdnyos
jogszabdlyok ellen, amelyek a csoport tagjainak a ki-
taszitdsat, elszegényitését, gazdasagi ellehetetlenitését
eredményezik. Jelent6s hatranyuk szarmazik abbdl is,
hogy - mint mondottam - egyéni eréforrasaik legaldbb
egy részének a kozossé tétele hidnydban nem tehetnek
szert azokra a kozosen eldéllitott javakra, amelyeket
egyénileg nem lehet megszerezni.

- Sokan tugy gondoljik, hogy a térségiinkben levé or-
szagok f6 problémai gazdasdgiak, amelyek a szabad piac
bevezetésével megoldhatéak. On hogyan latja a helyzetet?

- Nem vagyok kozgazdasz, igy csak azokat a gon-
dolatokat tudom megosztani, amelyek ismereteim
alapjan bennem o&sszealltak. Ez a kép eléggé lehangolo.
Az Eurépahoz val6 felzarkézasi torekvést az a remény
tapldlja, hogy az unids tagdllamokban a jelenleginél
magasabb lesz a jovedelem. Az Gjonnan csatlakozott
orszagok (koztiilk Magyarorszdg) példaja viszont azt
bizonyitja, hogy az un. ,,unios kovetelményekhez” valé
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igazodas jelent6sen lekoti a hazai eréforrasokat, ujabb
hitelekkel néveli az dllamadéssagot, mikézben a profit
kiilfoldre tévozik. Nem tudom, hogy ez a helyzet ho-
gyan és mikor fog megvaltozni, addig azonban nem-
csak fennmaradnak, hanem novekszenek a tarsadalmi-
gazdasdgi egyenl6tlenségek, mind kevesebb pénz jut a
kultirara, tudomanyra, egészségiigyre, oktatdsra.

Nem biztos, hogy a helyzetet jol latom, hiszen a po-
litikusok egy része azt bizonygatja, hogy a magyar gaz-
dasag megerdsodott, fokrol fokra konnyebben éliink.
Masok viszont azt mondjak, és szamokkal is alatd-
masztjak, hogy az dllamadéssag egyre n6, és mind szé-
lesebb az a tarsadalmi réteg, amely ma a szegénységi
kiiszob alatt él. En ugy latom, hogy az elszegényedés, a
tarsadalom atomizaloddsa tovabb tart.

- Németh Laszlo szerint a miiveltség allapota és szin-
vonala nemzeti megmaradasunk legnagyobb sorskérdé-
se. On hogyan tekint a miiveltség kérdésére?

- Messzemenden egyetértek Németh Laszloval. A
magyarsag nagy része szegény, alacsonyan iskolazott,
és a tulélés problémdjaval kiizd. Nem vigasz, hogy
hasonl6, vagy még rosszabb a helyzet a szomszédos
orszagokban. Sokkal tébb idét forditunk munka-
ra, kenyérkeresetre, mint tovabbképzésre, kozosségi,
egyesiileti életre, kulturdlis és szabadidés tevékenység-
re. A rendszervaltds utdn a szomszéd orszagokban €16
magyarsag visszakeriilt ugyan a nemzeti latokorbe, de
csekély mértékben van jelen a politikai dontésekben,
ami fokozottan igaz a kulturdlis életre. Ez azért nagy
baj, mert a hatdron tuli magyarsdg problémainak egy
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része nem jogi és politikai természetd, hanem sokkal
inkdbb mitveltségbeli hidnyossagokbdl ered.

Sokszor leirtam, elmondtam, itt is megismétlem: A
délvidéki magyarsag szellemi-kulturdlis élete a harma-
dik évezred elején gyarmati allapotokat tiikroz. A koz-
oktatasbol, tajékoztatasbol, politikabdl teljes egészében
hidnyzik a magyar szellemiség. Idegen érdekek, szandé-
kok, torekvések hatasa alatt all kozéletiink, ezért nemzeti
kozossegiink (ha egyaltalan beszélhetiink k6zosségrol)
nem képes megjeleniteni és eredményesen képviselni a
sajat érdekeit. A tizenkilencedik szdzadbdl rank maradt
folklorban még elevenen élnek a mult hagyomanyai,
szellemi életiinkbdl azonban szinte teljes egészében hi-
anyzik a kozosségi tudat és a szolidaritdsérzés, ami a jo-
vot illetéen az dsszefogds alapjdul szolgdlhatna.

A kultara kozos érdekek felismerésének és tuda-
tosoddsdnak az alapja, ami ilyen forman a nemzetek
hosszu életének az egyediili biztositéka. Magas szint
kultara nélkiil nincs egészséges nemzettudat. Egészsé-
ges nemzettudat nélkiil viszont az egyéni életutak nem
képesek egymast kiegészité kozosségi cselekvési prog-
ramokban 6sszegez6dni.

- A miiveltség dllapota és szinvonala nagymértékben
fiigg az értelmiségtol.

— Igy van. Az emlitett gyarmatosité allapotok is ide
vezethetdk vissza. Az elnyomott népek térténelmében
sajatos mentalis jegyek ismétlédésére figyelhetiink fol:
elvesztik autentikus értelmiségiiket. A gyarmatositds
¢és az imperialista politika kovetkeztében példaul a he-
lyi eliteknek az volt a szerepiik, hogy 6k képviselték az
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angol, a francia vagy az amerikai érdekeket politikai,
gazdasdgi és kulturdlis szinten.

Trianon utdn - a nagyhatalmi és a szomszédos or-
szagok kivinalmainak megfelel6en — a magyarsag ko-
rében is megjelenik ez a fajta komprador értelmiség, fi-
nomabban szélva a helytarté értelmiség, vagy ahogyan
én szoktam Oket emlegetni, a pozicionalt értelmiség.

A politikai koriilményeknek megfeleléen ezek tobb-
sége hol kommunista értelmiség, hol nyugati tipusu, li-
berdlis értelmiség. Egyre megy, a lényeg az, hogy mind
csonka Magyarorszagon, mind az elcsatolt teriileteken
a magyar tdrsadalom felsé rétegei sajatos érdekeltségi
viszonyba keriilnek az idegen hatalommal. Ez a sajatos
érdekeltségi viszony majdnem olyan, mint amilyen a
harmadik vilag gyarmati elitjére jellemzé.

Ebbél kovetkezik, hogy a donté torténelmi pillanat-
ban a magyarsig nem tudott élni a toérténelmi lehet6-
ségekkel. Az a tarsadalmi elit, amely a magyar tomeg-
tarsadalmat, illetve a hatdron tili magyarsagot vezette,
csak egy dologban volt érdekelt, nevezetesen, hogy
hatalmi poziciéjat valahogyan dtmentse. Ez nagyjabol
meg is tortént, ami lényegében véve ma is a nagyha-
talmi, illetve a szomszédos orszagok elvarasokhoz valé
igazodast jelenti. Azt is mondhatnank, hogy a magyar
tarsadalom - autentikus vezeték hijan - 6ndallétlanul
sodrédik az eseményekkel, és ebbdl a szempontbdl a
rendszervaltds nem sok valtozést jelent. Ennek folyo-
manyaként a magyarsdg mind az anyaorszagban, mind
az elcsatolt teriileteken letargikus dallapotban van,
amelyben a mély és még mélyebb depresszids hulliamok
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valtogatjak egymast. Fél6, hogy ez a kényszerpdlya tar-
tés marad.

- Ebbdl a szempontbdl milyen viltozast hozhat a glo-
balizdlodds?

— A globalizalédas kovetkeztében névekszik a komp-
rador értelmiség befolydsa. Az autentikus nemzeti
kultura helyett az élet minden vonatkozésdban megfi-
gyelhetd lesz a gyokértelenné vélds, az értékek valsa-
ga, az igénytelenség és a szellemi slampossag, ami tu-
lajdonképpen mdr ma is jelen van. A nyereségvagy azt
diktalja, hogy minden terméket a fogyaszto, a nézé, a
hallgato, az olvaso, a vdsarlé szellemi szinvonalahoz
kell igazitanunk. Minél alacsonyabb szinvonala egy
szellemi termék, legyen az tévémiisor, konyv, bulvarlap,
annal szélesebb réteg érdekl6désére szamithat. A valds
szellemi termékeknek nincs, illetve nagyon csekély a fo-
gyasztoi bazisuk. Az, amit érdemes elolvasni, megnéz-
ni, megvenni, az emberek alig 3-5 szazalékat érdekli. Ez
nem tizlet. Az értékteremtés és értékkozvetités igy eleve
veszteséges. A kérdés az, ki allja a tovabbiakban a cec-
het? Mibdl tartja fenn magat az értékteremtd, a nemzeti
kulturat épold, gazdagito értelmiség?

~ Es mi lesz, ha nem lesz r4 véllalkoz6? Milyen lesz
akkor a rank varo ,,szép 1j vilag”?

- Minden bizonnyal haszonelvi vildg lesz, illetve
mar most is az. Haszonelvi a politika, a kultura, a tudo-
many, s6t a maganélet is. Ez a vilag a ramends, er6szakos
embernek kedvez, ideol6giamentes, nemzet-, csalad- és
életellenes, kizardlag a pénz és az érdek mozgatja.
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Annak, aki sikeres akar lenni, ugy kell cserélnie
hazat, partot, csaladot, bardtokat, hitvalldst, mint a fe-
hérnemit. A sikeres ember otthon érzi magat minden
orszagban, minden rendszerben, minden kulturaban,
ha megfizetik. Otthonos a bankokban, a szupermarke-
tekben, a méssag hive, a tolerancia bajnoka, az igazsag
mindenkori birtokosa. Az ,igazsag” persze mindig ott
van, ahol 6 van, ahol legjobban fizetnek.

A polgari demokracia nem teremt csodét. Ez is, mint
minden rendszer, magan viseli azoknak az arculatat,
akik létrehozzédk. A kommunista utédallamokban pél-
ddul a demokracia alszent, pénzhajhdsz, korrupt, ires,
aljas. A biin, a tolvajlds és a hatalom 6sszefon6désa sér-
ba rdantotta mar induldsnal.

A kommunista diktaturdban is érdekcsoportokat
szolgdlé torvények uralkodtak, most is érdekcsopor-
tokat szolgalé torvényeket hoznak. Olyan térvényeket,
amelyekkel kiforgathatjak maradék javaikbol azokat a
széles néptomegeket, amelyektél kordbban is mindent
elkoboztak. Az emberek egyre csak dolgoznak, spérol-
nak, és vég nélkiil torlesztik a komprador réteg éltal
felvett és elherdalt allamadéssagot.

A gazdasdgot és torvényhozdst maffia- és politikai
blinézbécsoportok uraljak. A régi rossz rend képvise-
16i atmentették hatalmukat az 4j rendszerbe, keziikben
tartjak a térvényhozast, a bankokat, a sajtot, és ennek
révén ugy jatszanak a kisemmizett emberekkel, mint
macska az egérrel.

- Ez eléggé vigasztalanul hangzik. Mit varhatunk a
jovétel?
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- A kérdésrdl eszembe jut az egyik Herder-dijas
akadémikussal készitett interju, akinek ugyanezt a
kérdést tette fel egy wjsagiro. A tudés professzor, ha jol
emlékszem, BOrRzsAK ISTVAN, tomoren ezt valaszolta
- semmit.

Nos, én is csak ezt tudom mondani - semmit. Sem
az id6 muldsatol, sem masoktdl nem varhatunk sem-
mit. Az ember csakis sajat magatol varhat valamit. A
kérdést ezért ugy célszerii feltenni, hogy mit varunk
magunktol. Mire akarjuk felhasznalni az életiinket?
Vannak-e jévére vonatkozé terveink? Es ha igen, azo-
kat hogyan, milyen programokkal kivanjuk megvalo-
sitani? A jovo latolgatdsa tehdt visszavezet benniinket
beszélgetésiink elejére, az életszervezés és a nemzet-
stratégia kérdéskoréhez.

- Az embereket dltaldban az a remény élteti, hogy jobb-
ra fordulnak a dolgok, kedvezébbé valnak a koriilmények.

- A korilmények valtozasa nem fiiggetlen téliink.
Mindaz, ami torténik vellink, végsé soron sajat kordb-
bi dontéseinknek az eredménye. Nem mindegy, hogy
milyen kozosség részeként hatdroztuk meg magun-
kat, milyen hittel és igyekezettel végeztiilk munkénkat,
hogyan viszonyultunk és viszonyulunk egyméshoz,
mennyire becsiiljiik meg egymast, mennyire becsiiljiik
meg a tuddst, a tehetséget, értékeljiik és megbecsiiljiik-e
azokat, akik a kozért faradoznak? A dolgok csak attdl
fordulnak jobbra, ha felismerjik, hogy valamennyien
okai és forrasai vagyunk a kudarcnak és a sikernek, az
eredménynek, az 6romnek, mindannak, ami sztikebb
és tagabb kornyezetitkben torténik.
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Amig kizdrélag magunkkal torédiink, és nem érde-
kel benniinket az, ami a kapun kiviil térténik, hidbava-
16 minden igyekvésiink. Mit ér, ha a hajékabin csino-
sitasaval foglalatoskodunk, mikozben siillyed velink
a hajo? Rank, vajdasagi magyarokra is az a jellemz6,
hogy folyton a balkdni viszonyokra panaszkodunk,
mdsokra varunk, 4tlatszo kifogasokat keresiink, a géat-
16 koriilményekre hivatkozunk, az anyaorszdg mosto-
ha magatartdsat karhoztatjuk, vagy egyszertien csak a
politikusokat hibaztatjuk az aldatlan éllapotok miatt.
Csak magunkban nem akarjuk keresni a bajok okét.

- Azt tartjdk rélunk, hogy megfélemlitett, szofogado
nép vagyunk.

- A hallgatag széfogadasunkban néha csakugyan
tultesziink a jdromba fogott 6kron. Ez egyébként a tor-
ténelem sordn gyakran el6fordult, ha kulturalisan ma-
gasabb szint(i, térvénytisztelé népcsoportokat erészak-
kal ndluk sokkal alacsonyabb miiveltségi szinvonalon
€16 népeknek rendeltek ald. Az dllando folfelé tekintd,
a nagyok, az er6sek, a hatalmat képvisel6k kegyeit ke-
resd, egyoldali kompromisszumos készség nem valami
sikeres életstratégia, mdrpedig ez a mi kisebbségpoli-
tikinknak az alapja. Az dllamkozpontd, hatalmat ki-
szolgalo politika egyoldalt kompromisszumok sorara
kényszerit benniinket, amelynek eredményeként min-
den gesztus, amit a békés egyiittélés érdekében tesziink,
jabb lépés a kisebbségek jogainak besziikitéséhez.

- Széthuzébbak-e a magyarok, mint mas népek?

— Nem hiszem. Ugyanakkor megértem a politikatdl,
a partpolitika altal megosztott magyarsag gondolatatol
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val6 félelmet. A magyarsag gondolatvildgdban a tria-
noni szétdaraboltsdg kovetkezményeként nagyon erds
a partpolitika f5ltt 4116 szovetség gondolata, egydlta-
lan a mozgalom, a politikamentes szervezetek irdnti
nagyobb szimpdtia. Birmennyire is szeretnénk, a jelen
koriilmények kozott, a jelen tudatdllapotdban és tore-
dezettségében a magyarsag nem alkalmas arra, hogy
Osszetartozdsat politikai szinten megjelenitse, és szer-
vezett formdban megvaldsitsa.

Egyelére a részérdekek megjelenitésénél tartunk,
ezek harca az, amit a kozvélemény nagy nemtetszéssel
fogad. A sokféle és sokrétii magyarsag, a politikai par-
tok, torekvések, csoportok és egyéni érdekek iitkozése és
keresztez6dése ellenére elméletileg van a magyarsagnak
olyan kozos érdeke, amely mindannyiunk javdra vélna,
ha meg tudndnk jeleniteni, ha kozos politikai akaratként
el tudnank valamennyien fogadni. Ennek felismeréséig
azonban még nem jutottunk el, a részérdekek keriiltek
kifejezésre a kozos érdek rovasara. Egyébként ez torte-
nik a tdrsadalom minden szintjén, minden szegmentu-
méban, minden pérusaban. Kiméletlen harc folyik a ha-
talom megszerzéséért, illetve a javak ujraelosztésaért.

- Sokan azt mondjak, hogy kdr a faradsagért, a globa-
lizdlod4ssal a kisebbségek, s6t egyes népek is el fognak
tinni.

— Nekem errd]l mas a véleményem. Ebben a pillanat-
ban eszembe jutott Sz6cs ZoLTAN publicistdnak az egyik
szép irasa, amelyben vitaba sz4ll azzal a nézettel, hogy a
magyar parasztsag kimult volna. Azt, hogy kiforgattdk
javaibol, agyagba dongolték, és szazszor eltemették, nem
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vitatja, mégsem hiszi, hogy megsz{int volna. Olyan a mi
parasztsagunk, mondja, mint a sivatagi folyék débbene-
tesen szivos halai. Ezek a halak latszélag olyanok, mint
a kozonséges halak, mint minden mas rendes hal, amig
viz van a folydban. Bizonyos folyék azonban kiszarad-
nak, a pocsolydkbdl a viz elparolog, a meder alja csont-
keménységlivé valik, majd lassan beborit mindent a por
és a homok. Es ezek a kiilonds halak, mint kiszaradt sér-
rogok, oklomnyi kévek, belesiippednek a talajba, a forrd
homok al4, és vdrnak. Varnak és varnak. Halottak ilyen-
kor vagy é16k? Mindegy, hogy miként vélekediink errdl
a bizarr allapotrdl, a halak tudjak a dolgukat. Varnak, és
még sohasem csalatkoztak: ha itt az ideje, megerednek
az ég csatorndi, jon az esdzés, a folyomedrek megtelnek,
az arado viz kimossa a rogoket, és néhany napi éledezés
utan a kiilonés metamorfézison dtesett halak viddman
ficankolnak, kerget6znek a habokban, ugyanugy, mint
minden rendes hal.

Akar a magyar paraszt jelképei is lehetnének ezek
a halak. Amint féldet adunk neki, hasz holdat, negy-
venet, azonnal élni kezd. Ha van mit mdvelni, és ab-
bél meg lehet éIni, ott megterem a paraszt. Akkor is él,
létezik, ha mdar mindent elszedtek t6le, csak hat senki
sem kivdncsi erre a létformara.

Nos, ez a hasonlat azért jutott eszembe, mert sze-
rintem vonatkoztathat6 a népekre és kisebbségekre is.
Hanyan irtak mér le és temették el 6ket. Es néha, ami-
kor nagyon zord id6k jarnak, talan ugy is tlinik, hogy
egyik-masik népcsoport elttlinik, szétporlad, felszivé-
dik. Ki tudja, meddig képesek kibirni ezt a tetszhalott
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dllapotot. De ha itt az ideje, ha megdordiil az ég, és a
torténelem vihara elsodorja a zsarnok uralmat, elélép-
nek a kései leszarmazottak.

Az a nép, amely ezervalahdnyszdz éves multra te-
kint vissza, részenként vagy egészében tobbszor kény-
szeriilt erre a kiillonos metamorfézisra. Mi most abban
a felemds allapotban vagyunk, hogy az ég ugyan meg-
dordualt folottiink, miel6tt azonban megeredtek volna
az ég csatornai, a felh6k elvonultak, és mint szdraz sar-
rog létiikkben a halak, varjuk, hogy egyszer kimosson
benniinket az aradat ebbdl az djult allapotbol.

- Milyen megfontoldsokat ajanlana a vajdasdgi magya-
roknak kozos életstratégia kialakitdsdra vonatkozo6an?

— Bizonydra tobben is olvastdk az interneten az er-
délyi magyarsdag tizparancsolatdt. Hadd foglaljam 6sz-
sze ezt rank vonatkoztatva:

. Ragaszkodj az anyanyelvedhez!
. Légy hti 6seid kultrajahoz!
. Szeresd a csaladodat!
. Orizd meg valldsodat!
. Ragaszkodj a tulajdonodban levé ingatlanhoz!
. Ne vandorolj ki sziil6f6ldedr6l!
. Becsiild meg a veled egyiitt é16 mds népeket!
. Tanulj sztinteleniil, mtiveld magas szinten hivata
sodat!
9. Maganéletedben torekedj megbecsiilésre, sikerre,
de vedd ki derekasan részedet a koziigyekbol is!
10. Szavakban és tettekben légy igaz, &szinte, 6nzet-
len és egyenes ember!
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