STRATEGIAI FUZETEK 6.

A KISEBBSEGI ONSZERVEZODES ESELYEI®

Hosszu id6 utdn a magyarsag szempontjabol 4j torté-
nelmi helyzet allt el6. A magyarellenes nagyhatalmi
vildgpolitika megvaltozott, és ma Magyarorszag az
Eurépai Unidhoz torténd csatlakozas egyik legesélye-
sebb varomanyosa. Azok nyitnak ajtét elétte, akik az
elsé és masodik vilaghdborut koveté osztozkodésban
Magyarorszagot feldaraboltdk, és az orszag teriiletének
nagy részét hadizsakmanyként szétosztottak.

Ez akériilmény a nemzet egészét illetden bizakodds-
ra ad okot, annak ellenére, hogy a csatlakozas idejét,
modjat, feltételeit, s f6ként a mult hibainak jovatételét
illetéen, sokféle kétség gyotor benniinket. A megval-
tozott helyzetben mindenképpen nagyobb mozgastér
kindlkozik a magyarsdg szdmdra, s minden remény
megvan arra, hogy Magyarorszag hatékony, fejlédékeé-
pes, demokratikus tarsadalomma valjék.

Il.

A nagyhatalmak azonban nemcsak Magyarorszagot
szakitottak ki er6szakkal Eur6pdbol, hanemazon része-
it is, amelyeket Trianonban elcsatoltak t6le. A magyar

5 Azelbadds a Magyar élet a XXI. szdzadban (A vildg magyarsd-
gdnak tandcskozdsa Szdrszd szellemében) cimi konferencidn
hangzott el, amelyet 2002. marcius 16-18. kozott a Budapesti

Kongresszusi Kézpontban tartottak.
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nemzet egyharmada Eurépdbdl kirekesztetten, szabad-
sagatol megfosztottan él, és ez a helyzet belathat6 idén
beliil nem is fog megvaltozni. Ugyanakkor valtozatla-
nul erés magyarellenesség jellemzi a tobbségi népeket,
amelyek még mindig nem fogtak fel, hogy a harmadik
évezred Eurépdjaban nem lehet elnyomatasban tartani
mds népeket, hacsak nem akarnak a schengeni fiiggo-
ny6n kiviil rekedni. Ilyen értelemben némi fény dereng
szamunkra is az alagat végén. Erre a fényre igen nagy
szlikségilink van, mert bar szép szélamokbdl nincs hi-
any, a valos helyzet lestjté és kétségbeejto.

A délvidéki magyarsag szellemi-kulturdlis élete
példaul gyarmatositott allapotokat titkroz: a kozokta-
tasbol, tajékoztatasbol, politikabol, az intézményekbdl
teljes egészében hidnyzik a keresztény értékrend és a
magyar szellemiség. Idegen érdekek, szdndékok, to-
rekvések hatdsa alatt dllnak pdrtjaink, intézményeink,
amelyek nem képesek nemzeti érdekeinket megjelenite-
ni és eredményesen képviselni sem a tobbségi nép, sem
az anyaorszag, sem pedig a nemzetkozi tényezok felé.

Az elmult évtizedben nagyot fordult a vildg, sajnos
mi hamar allovizbe keriiltiink. Ennek folytan novekvé
meértékben pusztult, szegényedett el és vandorolt ki a
Vajdasag magyar lakossaga.

A hatdron tuli magyarsag helyzetével kapcsolatban
dltaldban a kisebbségi jogok és a nyelvi egyenjogusag
hidnyat szoktuk hidnyolni és sz6va tenni, holott a leg-
sulyosabb problémak nem annyira jogi, mint ameny-
nyire szellemi és mentalis természetiiek. A legfébb ba-
junk a nemzeti léttel kapcsolatos dltalanos értékzavar,
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a megrendiilt magyar 6ntudat, amely neheziti a kdzds
fellépést és cselekvésvillalast.

Az elmilt nyolcvan esztendében a szellemi-kultu-
ralis elnyomads, a magyar szellemiség és a nemzettudat
modszeres hattérbe szoritdsa megtette magaét. Sajnos,
e téren vannak ujabb keletti keser(i tapasztalataink is,
az alabbiakban ezekrdl szeretnék néhdny sz6t ejteni.

1.

A nemzettudat zavarai ellenére a kelet-europai for-
dulat idején a magyarsdg minden utéddllamban kése-
delem nélkil kihasznalta a torténelem adta lehetdsé-
get, hozzafogott tarsadalmi halézatanak kiépitéséhez,
létrehozta politikai érdekszervezeteit, és koveteléseivel
megjelent a hazai és a nemzetkozi politikai szintéren.
Kezdetben Magyarorszagrol és a nyugati magyarsag
részérél sok tarsadalmi és egyéni biztatast és segitséget
kaptak, amelynek koszonhetéen er6s6dott onbizalmuk
és tarsadalmi pozicidjuk.

A kezdeti lendiilet azonban hamar megtort, és a ki-
sebbségek mélyebb letargidba zuhantak, mint voltak az-
el6tt. A hivatalos Magyarorszag kezdetben csakugyan
tamogatta a hataron tuli magyarok politikai énszerve-
z6dését, késébb azonban biztatds és segitség helyett in-
kabb gancsolta 6ket. Ahelyett, hogy a magyar diploma-
cia felkarolta volna a spontdn és elemi erével jelentkezd
kisebbségi autondmiatorekvéseket, cserbenhagyta az el-
csatolt nemzetrészeket, mi tobb, tiltakozasuk ellenére al-
lamszerzddéseket kotott a fejiik folott. Az eredmény nem
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maradt el. A kisebbségek visszakozni kényszeriiltek, ami
a tobbségi népek keményebb fellépését eredményezte.

A magyarazkodds ismeretes. Magyarorszdg csatla-
kozasa érdekében biztositani kell ,,a térség stabilitasat”,
amelyet 4llitolag a magyar autonémiatérekvések veszé-
lyeztetnek. Mit sem szdmit, hogy a valésdgban forditott
a helyzet: a térség stabilitdsanak legfébb akaddlya a ki-
sebbségi kérdés rendezetlensége, a tartds megoldast pe-
dig - jobb hijin - az autonémidk biztositdsa jelentené.

Meggy6z8désem, hogy a magyar diplomdcia kon-
struktiv javaslatokkal is el tudott volna allni. Az
autonomiatorekvések felkaroldsa révén uj Kozép-Eu-
répa-politika jéhetett volna létre, amelynek eredmé-
nyeként a magyar nemzetrészek igéretesebb jovo elé
néznének. A magyar kormany azonban az éllamszer-
z6désekkel sietett a rabtarté népeket megnyugtatni, a
magyar kisebbségek mozgasterét pedig szlik keretek
kozé szoritani.

Ma mar aligha lehet kétséges barki szamara, hogy
az allamszerz6désekkel bakot 16ttiink, egy konstruktiv
nemzetpolitikdval viszont a csatlakozast illetéen nem
kockdztatottunk volna semmit. Ennek a térténelmi téve-
désnek a kovetkeztében a kisebbségek pacba keriiltek.

Es mikozben lassan pacolédunk, arrél abrandozunk,
hogy majd egyszer, ha Magyarorszdg és a kornyezé or-
szagok is mind csatlakoznak a kozos Eurépdhoz, meg-
valésul a nemzet dlma: Ujra egységes lesz a magyarsag.
Sajnos, ez a kivérasra alapozo politika elvette értelmét
a kisebbségi kiizdelemnek, helytallasnak és dnszerve-
z6désnek.
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A Horn-kormany élldspontjdban nem nagyon nyi-
latkozott meg a nemzet veszélyeztetett részének az
Oszinte féltése és tdAmogatasi készsége. De a hivatalos
Magyarorszagtol ma sem telik tobbre, mint amennyit
a szomszéd allamok politikai viszonyai békességben
megengednek.

Ezt a keserti piruldt a magyar kormdny ugy probalja
a kisebbségek torkdn lenyomni, hogy kijelenti: csak a
»legitim” szervezetek altal megfogalmazott térekvése-
ket hajlandé tdmogatni. Ami szépen hangzik, csakhogy
miféle eléremutaté kisebbségi igényeket fogalmazhat-
nak meg azok a legitim vezetdk, akik legitimitésukat
az adott koriilmények miatt éppen a nemzeti érdek fel-
adasanak koszonhetik?

IV.

Benniinket is terhelnek tévedések, mulasztdsok.
Nyolcvanévi elnyomatds utan elmulasztottuk felhivni
a vilag figyelmét a rajtunk esett sérelmekre, s gyakor-
latilag semmit sem tettiink annak érdekében, hogy a
helyzetiink rendez6djon. Egy valamit tettiink: partokat
hoztunk létre, amelyekkel viszont célt tévesztettiink. A
kisebbségi partok létrehozasaval ugyanis tobbet vesz-
tettiink, mint nyertiink.

A kisebbségek szamaranyuknal fogva soha nem képe-
sek annyi képvisel6t a parlamentbe juttatni, amennyit a
tobbség vigan le ne szavazna. Ennek az egyoldala parla-
menti jatéknak koszonhetéen a tobbségi népek demok-
rdciat szinlelhetnek a vildg el6tt, mikozben jogfosztott
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helyzetben tartanak benniinket. Etnikai partjainkkal
voltaképpen mi magunk legitimdljuk a kisebbségellenes
dontéseket. A helyzeten az sem valtoztat, ha a kisebbségi
partok kormanyzati szerephez jutnak. A dolgok lénye-
gét tekintve ez sem tobb diszletnél, amely még inkabb
eltereli a nemzetkozi kozvélemény figyelmét a magyar-
sag megoldatlan kérdéseir6l.

Ugy tiinik, hogy egyel6re senki sem akar a kisebb-
ségi partok cs6djével szembenézni. Pedig az elmult tiz
év tapasztalatai alapjan nem kérdéses, hogy alsdgos ki-
rakat az egész, és ezen az tton haladva az 6rok vesztes
pozicidjara vagyunk itélve.

Kisebbségi partjaink ugyanakkor jelent6s kart okoz-
nak nemzeti kozosségeinknek, amennyiben felesleges
konfliktusokat gerjesztenek, és fékezik a tarsadalmi
onszervezddést. A nemzetrészek megmaraddsahoz és
er6sodéséhez az atomizalodott kisebbségi tarsadalmak
integralasara, érdekegyeztetd, koordinalé, szolgaltat6
szervezeti struktara kialakitdsara, az egyiittmikodés
er@sitésére, kolcsonos segitségnyujtasra van legnagyobb
szitkség, ami nem a hatalom teriilete. Kozosségszerve-
zés, az intézményhalozat kiépitése, a magyarsagtudat
erdsitése, szellemi kisugarzo6 kézpontok létrehozéasa he-
lyett tildimenzionaltuk a partok szerepét, olyannyira,
hogy azok szinte diktatorikus jelleget 6ltenek.
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V.

Ennek a helyzetnek a kialakuldsahoz mas is hozzdja-
rult, amelyrél sajnélatos médon szintén kevés sz6 esik.
Tudnunk kell, hogy amig Magyarorszagon hdromszor
cserél6dott a politikai hatalom az elmult tiz év alatt,
a hatdron tuli nemzetrészek esetében nem keriilt sor
semmiféle hatalomvdltasra, ugyanaz a struktura tartja
kezében a hatalmat, amelyik a diktatara kiszolgaloja és
haszonélvezéje volt. Csak a frazeologia valtozott.

A tobbpartrendszer kialakuldsa idején, miutén a
tobbségi népek létrehoztdk nacionalista partjaikat, az
egykori magyar kaderek hoppon maradtak, ezért meg-
kaparintottdk a kisebbségi szervezeteket maguknak.
Természetesen nem a kisebbségek sanyaru sorsa indi-
totta meg Gket, hanem megprobaltak visszakeriilni a ha-
talomba, és ehhez a nagy sebbel-lobbal partta alakitott
magyar érdekszervezetek jé hataslonak bizonyultak.

A hiteles emberek, akik a hataron tuli magyarsagot
talpra allitottdk, hamarosan a politikai élet peremére
szorultak, amiben dont6 szerepe volt az 1994-es ma-
gyarorszagi valasztasoknak. Az, hogy a Horn-kormany
idején, a nemzeti szellem képvisel6ire nehéz iddék jér-
tak, magatol értet6dd. Kevésbé érthetd viszont, hogy a
Fidesz-kormany gyakorlatilag dtvette a Horn-kormany
hatdron tuli klienturdjat. Hogyan lehetséges, hogy
ugyanazok a politikai erék, amelyek Magyarorszdgon
a nemzeti oldalnak és a polgari kormanynak kérlelhe-
tetlen politikai ellenfelei, a hatdron tali magyarsag ese-
tében megbizhatd szovetségesek? Ki érti ezt?
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Ha Magyarorszdgon és a térség mas orszdgaiban az 4j
id6k 4j embereket kivinnak, miért ne lenne ez természe-
tes igény a hatdron tali magyarsag részérél is? Miért kell
Magyarorszagrol rdjuk kényszeriteni a kommunista dik-
tatura egykori haszonélvez6it? Sajnos, erre is van példa.

Noha allévizbe keriiltiink, azért egyes személyek és
partjaik felett ndlunk is eljart az id6. A délvidéki ma-
gyarsdg régen megszabadult volna egyes rossz emléki
partvezérektdl, ha a magyar kormany nem 4llna tiinte-
téen mogottiik, és partjaikat, amelyek csak papiron 1é-
teznek, nem tartand folyamatosan ,lélegeztetégépen”.
Mindenki értetleniil 411 e rejtély el6tt. Miért kell a ha-
tdron tuli magyarsig nyakaba varrni Budapestrdl va-
lakit, aki bizalmukat nem élvezi?

VI.

Vannak a kisebbségi onszervez6désnek mas, Pest-
hez k6t6d6 mivi akaddlyai is.

Tekintet nélkiil arra, hogy a nemzeteszme kiszorult
a kisebbségpolitikabdl, és a kisebbségeket feliigyeld
partok nyomaszté teherként nehezednek a felmorzso-
16d6 kisebbségi tarsadalomra, ahelyett, hogy a hataron
tali magyarsag vonatkozasaban a kozosségszervezés-
re, a nemzettudat erdsitésére, az intézményhalo6zat ki-
épitésére, a civil tarsadalom tdmogatdsara helyez6dott
volna at a hangsily, a magyar kormany tovabbra is a
nemzeti 6nfeladds utjara szorult vagy szoritott kisebb-
ségi partokat favorizélja. Ennek ékes példdja a MAERT,
amelybdl teljes egészében kimaradtak az egyhdzak, a
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civil szervezetek, jeles kozéleti személyiségek, amelyek,
illetve akik a partoknél sokkal fontosabb szerepet jat-
szanak a kisebbségek életében.

Az arab vildg tobb szazmillié dollart fordit Kelet-
Jeruzsdlemben az arab ideoldgia és az iszlam szellemi-
ség fenntartdsira, hogy csékkentse Izrael befolyasit.
Vajon mennyit kellene dldozni a hatdron tuli magyar-
sag szellemiségének fenntartasara, hogy ellensulyozni
lehessen a tobbségi népek nyolcvan éve tarté szellemi
terrorjat?

Egyes hirforrasok szerint a hatdron tuli magyarok
tdmogatdséra létrehozott Illyés Kozalapitvany fenndl-
lasdnak tiz esztendeje alatt négy és fél millidrd koltség-
vetési forintot osztott ki a hatédron tuli magyarsag ké-
rében. Ennek tetemes része a kisebbségi partkasszakba
kertilt, mds része a szomszédos orszagok koltségvetését
tehermentesitette.

Lehetséges, hogy a tdmogatassal kapcsolatosan ké-
sziiltek hatékonysagi vizsgélatok, nekem nincs tudo-
masom roluk. Azt viszont tudom, hogy az 8szinte be-
széd mdr nagyon hianyzik, ezért hadd mondjam itt el,
hogy a nekiink nyujtott tdmogatés a jelen formajaban
nem szolgélja kozosségi érdekeinket.

A magyar koltségvetés és a kozalapitvanyi struktu-
rak révén a hataron tuli magyarsag folyamatos tdmo-
gatdsban részesiil. Bdr nem nagy 6sszegrél van szo, egy
dtgondolt tdmogatasi program keretében elegendé lett
volna a kézosségben valé gondolkodashoz, sziikséges
szemléletvaltashoz, vagy ha ugy tetszik, a magyar au-
tonomia alapjainak a lerakdsahoz. A magyar kormany
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azonban a szocialis, karitativ jellegli timogatds mellett
déntétt, amelyre valoban nagy sziikség van, de azt gon-
dolom, hogy nem a magyar szellemiség erdsitésének a
rovasara.

Mellesleg a szocialis jellegti timogatds sem annyira
a kisebbségi magyarok érdekeit, mint inkabb a szom-
szédos allamok javat szolgdlja. Miért kell példdul a ma-
gyar ad6fizet6k pénzét més allamok tulajdondt képezd
épiiletek felujitdsi és karbantartasi koltségeire fordita-
ni? Miért kell olyan pértokat, szervezeteket, Gjsdgokat,
programokat tdmogatni vele, amelyek tdmogatasa mads
orszagok koltségvetésébe tartozik? Milyen tamogatdsi
politika az, amelybe a cserepezéstdl a kutfurasig, mi-
szerek vasarldsatol az utak javitasdig, auték adomanyo-
z4s4tdl a csatorndzasi munkalatokig minden belefér?

Ami viszont nem vdrhaté el a szomszédos orszagok
nacionalista kormanyait6l, hogy erdsitsék a magyar
nemzettudatot, javitsdk a kisebbségi kozosségek szer-
vezettségét, hatékonyabba tegyék érdekvédelmét, arra
- nemzeti kozosséglink szervezetlenségébol és siral-
mas tudatdllapotabdl itélve — az anyaorszagi tamoga-
tasbol nem sok jutott.

A szocidlis jellegli tdmogatds mds anomalidkat is
sziilt. Hamis reményeket ébresztett az elszegényedett
kisebbségiekben, akik nyomorusagukban nem politikai
védéhatalomnak, hanem egyszert fejostehénnek tekin-
tik Magyarorszagot. Ami aztan oda vezet, hogy sokkal
tobb id6t és energidt fecsérelnek el hidbavalé palyaz-
gatdsra, mint sajat nemzeti kozosségiik sorsdval vald
foglalkozdsra. A hamis reményeket kelté palyazatokkal
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ugyanakkor Canossa-jirasra kényszeriilnek azok is,
akik esetleg haszndra lehetnének kozosségiiknek.

Tudom, hogy a tdmogatds terén nehéz igazsagot
tenni, az eredményesség szempontjabol azonban min-
denképpen célszerti lenne az eddigi gyakorlatot feliil-
vizsgdlni. Nemcsak azért, hogy a magyar adéfizetdk
pénze ne a szomszéd allamok kasszéjéba guruljon, ha-
nem azért is, hogy a magyar nemzetrészek megmara-
ddsan faradozok dolgdt ne nehezitsék Magyarorszag-
rél olyan személyek tdmogatasdval, akiknek - hogy
finoman fogalmazzunk - a magyarsigtudat sosem
volt erés oldaluk.

Vil.

Csak azok a népek tudnak megmaradni, amelyek
célokat tliznek ki maguk elé. A hatéron tuli magyar-
sdgnak ez id6 tdjt nincs bevallhaté kozos célja. A kor-
manyzati szerepvéllalds miatti dltalanos 6rém és meg-
elégedettség ellenére politikai téren kicsuszott a talaj a
laba alol, a tobbségi népek ellenében nincs esélye a ki-
sebbségpolitikinak. Ennek ellenére a magyar kisebb-
ségek helyzete a korabbiakhoz képest alapvetéen meg-
véltozott. Ha nyolcvan esztendé nem volt ré elegendd,
az Uj torténelmi széljarasban az utéddllamoknak mar
nem lesz ré idejlik, hogy a hadizsakmanyként kapott
magyar teriileteket sajat arcukra formaljak, homogeni-
zéljak. Ellenkezdleg: Magyarorszag presztizsének erd-
sodésével és sajat pozicidik gyengiilésével naproél napra
ujabb és Gjabb engedményre kényszeriilnek.
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A XXI. szazadban, a magyar allamalapitas masodik
évezredében minden reményiink megvan arra, hogy
az uj id6k szellemével 6sszhangban, a kisebb-nagyobb
gazdasdgi er6kozpontok versenyében, az egyetemes
eurépai béke és igazsdg, a tisztesség és a nemzetkozi
jog normdinak megfeleléen a nemzet egészének a sorsa
is rendezdédik. A kérdés csupan az, hogy ki tudjuk-e
vérni a dolgok végét. A szétziillesztett, eloregedett, el-
szegényedett, a folyamatos kivandorlds miatt hatalmas
emberveszteséget szenvedett magyarsagban van-e ele-
gend6 er6 ehhez?

Tobbszor elmondtam, wjra elmondom: a legfébb
bajunk szellemi, lelki természetd, a tobbi csak folyo-
ménya ennek. Hidnyzik az 6nbecsiilés, hidnyzik az a
szellemiség, amely egy akarativa tenné a nemzetet a
kozos érdekekben. Fokozottan 4ll ez az elcsatolt nem-
zetrészekre, amelyeket megfosztottak autentikus szel-
lemi vezetditdl.

Tekintettel arra, hogy még mindig az druldkat illeti
jutalom, érthetéen nagy a zavarodottsdg az emberek
fejében. Bizakodva varjuk a vdlasztdsokat, és reméljiik,
hogy olyan kormanya lesz Magyarorszdgnak, amely
képes megkiilonbéztetni az ocstit a buzatél. Onmaga-
ban véve mdr ez is nagy segitséget jelentene szamunk-
ra, a tobbi mar csak rdadas lenne.
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