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Major Nandor
Jugoszlavia létrejotte”

A magyar kozfelfogasban mindmadig tartja magat az
a hiedelem, hogy az antanthatalmak az els6 vilaghabo-
riban nemcsak dorén szétziztdk az Osztrdk-Magyar
Monarchiat, hanem az utdédallamokat is, ha nem 1is
mindegyiket, de Jugoszldviat feltétleniil sajat rogesz-
méjiik rabjaként kényszeritették ra az érintett népekre.
Eszerint Jugoszldvia merd tdkolmany lett volna,
amelynek nem volt semmi létalapja a délszlav népek
val6sagos torekvéseiben. Ujabban a horvét torténet-
irasban is labra kaptak olyan interpreticidk, amelyek
szerint a horvatsdg nem volt aktiv részese, tehat szor-
galmazdja és igenldje, hanem csak passziv elszenvedo-
je a délszlav allamegyesitésnek."

A magunk részérdl dgy véljiik, hogy a délszlav né-
pek politikai elitjei egy rovid torténelmi idészakban, az
els6 vilaghdbord alatt, még ha kényszerhelyzetben
voltak is, a rendelkezésiikre allo alternativdkat mérle-
gelve, egyre inkdbb tgy érezték, hogy sajat nemzetiik
emancipaldsat a délszlav egyesiilés utjan fogjak legcél-

* frasban elkildott anyag

' Dugan BilandZié¢ legutobbi miivébél is ezt véljiik kiolvasni: Azt éllitja, hogy
a horvitok nem szdndékoztak Szerbidval egyesiilni. Ondllé tagdllamukat csaknem
az utolsé pillanatig a Habsburg-monarchidban szindékoztik létrehozni, s a ké-
sobbi Jugoszlivia létrejittét voltaképpen hirom kiilsé tényezé dontitte el. Az a
koriilmény, hogy a térténelmi Magyarorszdg elvakultan elutasitotta a Habsburg-
monarchia trializdldsdt. Az antanthatalmak Jugoszldvidval kapcsolatos dbrindjai.
Szerbia agressziv fellépése az dllamegyesités vilsdgos drdiban.- Dugan BilandZic,
Hrvatska moderna povijest, Gonden Marketing, Zagreb, 1999., 57-67. o.
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szerlibben szolgdlni. S ezzel a felfogasukkal 6sszhang-
ban cselekedtek. A szereplok mindhdrom részrdl akti-
van jatszottak kozre, csak a kozos és a kiilon-kiilon
folytatott kiizdelmiikben rendelkezésiikre allo eszko-
zok voltak kozottiik egyenlotlentil elosztva. Az egyesii-
lés nem volt idillikus Osszeborulds, emelkedett egy-
masra talalas. Kegyetlen kiizdelem volt nemcsak azok-
kal, akik sajat j6l megfontolt érdekiikbol ellenezték
vagy hatraltattdk az egyesiilést, hanem maguk az egye-
siilni késziild6 délszlav nemzetek kozott is avégbdl,
hogy sajat nemzetiiket minél jobb pozicidba juttassik a
leend6 kozos dllamukban.

Az egyKkori események

Ahhoz, hogy ugy-ahogy megérthessiik a délszlav
egyesiilés valosagos folyamatat, vissza kell térniink az
egykori eseményekhez, az egymast keresztez0, nagyra
tor6 almokhoz, az egymas ellen elkdvetett kiméletlen
erdszakokhoz, az elvetélt aspiriciokhoz €s a torzsziilott
megvaldsuldsok forgatagahoz. Ha kozben az I. vilag-
habori tétjérdl is fogalmat kivanunk alkotni, fel kell
idézniink e hiboru elézményeit.

1906-ban az Osztraik-Magyar Monarchia €élén két
rangos tisztségviseld is akadt, akik a dinasztikus ter-
jeszkedés politikdjat szdndékoztdk feldjitani. Aloys
Aehrenthal-Lexa grof, kiiligyminiszter €és Franz
Conrad von Hoétzendorf grof, vezérkari fondk dgy gon-
dolta, hogy Oroszorszdggal, akarcsak 1881-ben, ismét
meg lehet dllapodni a Balkdn kolcsonds felosztasaral.
Az egykori megillapodds szerint Oroszorszag rater-
peszkedhetett volna a Balkan keleti felére, s birtokba
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vehette volna a torokorszdgi tengerszorosokat, az Oszt-
rdk-Magyar Monarchia pedig a Balkdn nyugati felén
érvényesithette volna hatalmat, s kijutva Szaloniki ki-
kotdjébe, a Foldkozi-tenger partjdn szembe talalhatta
volna magit a Szuezi-csatornival. Es csakugyan,
Achrenthal kiiliigyminiszter 1908 nyardn megegyezett
Izvolszkij orosz kiiliigyminiszterrel, hogy az Osztrk-
Magyar Monarchia annektdlja Bosznia-Hercegovinat,
Oroszorszédgnak meg diplomadciai segitséget nydjt majd
ahhoz, hogy a tengerszorosok stdtusdt a nagyhatalmak
revizié ald vegyék. Oroszorszdg ligye azonban Anglia
ellendllasdba iitkozott, az Osztradk-Magyar Monarchia
viszont  ahelyett, hogy elébb  diplomaciailag
Oroszorszag segitségére sietett volna, minden kiilon
bejelentés nélkiil annektalta Bosznia-Hercegovinat.

Ez nemcsak Szerbia tiltakozasdt viltotta ki, hanem
a karpotlas nélkiil maradt, 5nmagat kijatszottnak tekin-
t0 Oroszorszagét is. Alig valamivel késébb a Balkdni
Szivetséget 1912-ben 1étrehozé Bulgéria, Szerbia és
Gordgorszdg a nagyhatalmak meglepetésére csaknem
kiverte Eur6pdbol Torokorszagot. Egy évre rd, a ma-
sodik balkédni hdbortiban Szerbia, Goérogorszéag, de még
Romania és Torokorszdg is raitimadt a terjeszkedésben
kitlint Bulgdridra, s elorozta egy évvel kordbbi szerze-
ményeinek szine-javat. Kideriilt, hogy a két balkani
hédboriban a harom balkani kis dllam: Goérogorszag,
Szerbia és Bulgdria voltaképpen a Vardér volgyének és
Szalonikinek a birtokldsdért is vetélkedett egymadssal,
Végiil Szalonikit €s a Varddr alsé szakaszat Gorogor-
szég szerezte meg, Szerbia pedig a Vardar volgyének
tobbi részét. Szerbia ott 4llt tehdt egy ugrdsnyira
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Szalonikitél. Vilagos volt, hogy Szerbia az Osztrak-
Magyar Monarchia harcias udvari koreinek tavlati cél-
jait keresztezte.

Elkeriilhetetlen a haboru

1914-ben az Osztrdk-Magyar Monarchia harcias
udvari korei mar ugy vélték, hogy elkeriilhetetlen a
Szerbidval val6é habori. De ezt a habortt méar nem di-
nasztikus terjeszkedésként fogtak fel, hanem preventiyv,
defenziv szerepet tulajdonitottak neki. A hdborival a
délszlav nemzeti atrendezddést kivantdk meghidsitani,
azt, hogy a fiiggetlen Szerbia Piemont szerepét véllal-
hassa a kettos monarchia délszldvjainak tomoritésében.
De az Osztrak-Magyar Monarchia Szerbia leverésével
és megszallasdval mégiscsak eljutott volna Szaloniki
eldterébe, s vildgos volt, hogy ezt mar az ismét Karpot-
las nélkiill maradé Oroszorszag nem nézhette volna
olbe tett kézzel. Ezért az Osztrak-Magyar Monarchia
vezetdi szamoltak Oroszorszdg hadba lépésével. ,,Az
osztrak-orosz hatalmi versengés mar csaknem egy év-
szdzada fenndllt, de eddig még soha nem okozott alta-
lanos krizist a nemzetkozi politikdban. A Balkén-
kérdés azért emelkedhetett vildgpolitikai rangra, mert a
nemzeti vitdban szemben 4all6 felek és a mogéjiik di-
nasztikus érdekbdl felsorakozé nagyhatalmak a nagy
eurépai hatalmi blokkok tagdllamai voltak, és a vita
eldolte a szovetségi rendszerek egész tovdbbi sorsira
kihatott. (...) A modern nagyhatalmak a kelet-eurépai
térség sziikségleteihez igazodtak, de att6]l még korant-
sem valtak a dinasztikus hatalmi politika fiiggelékévé.
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Az igazodds sziikségessége a f6 frontokon: a német-
angol és a német-francia arcvonalon kialakult helyzet-
bol kovetkezett, €s hogy a vildg itt az 8sszecsapés felé
halad, az a Balkan-habortiktél és dinasztikus vetélke-
désektdl fiiggetleniil évek 6ta nyilvdnvald volt. A bal-
kani viszaly meggyorsitotta a megoldhatatlan hatalmi
ellentétek érlelédésének folyamatat™ - frja a kor ha-
talmi politikdjanak kival6 ismerdje.

Szerbia és a teriileti engedmények

Az 1. vilaghdbori kitorésekor Szerbidnak az volt a
legfObb gondja, hogy az orszdg valamiképpen talpon
maradjon. A Szerbia mellett hadba széllt szovetséges
nagyhatalmaknak viszont az, hogy a maguk oldalan
minél tdbb orszdgot bevonjanak a kozponti hatalmak
elleni habortaba. A Szerbidra Bosznia feldl ratoro sere-
gek allomédnyéanak jelent6s részét az osztrdk-magyar
monarchiabeli horvétok, szerbek, bosnydkok, szlové-
nek képezték, s a torténelem feljegyezte réluk, hogy
derekasan kivették a résziiket a harcokb6l.® A délszlav
orszagrészekben a hdboru kitérésekor spontdn szerbel-

* Diészegi Istvin: A hatalmi politika mdsfél évszdzada, Histéria és MTA
Torténettudomiényi Intézet, Budapest, 1997., 229, o.

* A nemzetiségek megbizhatatlansdgdval kapcsolatos kordbbi Habsburg-
aggodalmak alaptalannak bizonyultak. A délszlavok, akdrcsak a nemzetiségiek
tibbsége, derekasan kilzdottek... Néhdny pirt, igy a horvitorszigi és szlovéniai
konzervativ és klerikdlis pdrtok, egyenesen tdmogatta az ortodox szerbek elleni
hiibortt. Még a Habsburg-hadsereg szerb alakulatai is hilek maradtak a Hatdrérvi-
dék hagyomdnyaihoz, Azok kozott a csapatok kozot, amelyek a Szerbia elleni
1914-es tdmaddst meginditottdk, némelyik hadtestben a szerbek ardnya 20-25; a
horvitoké pedig 50 szdzalék volt”. - Barbara Jelavich, A Balkin torténte, 20.
szdzad, Osiris Kiadé: Budapest, 1996., 107, o.
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lenes atrocitasok is, oktalan deportalasok is voltak.
Mégsem tortek ki ezekben az orszdgrészekben Szerbi-
aval szolidarizdl6 tiintetések vagy spontdn felkelések.
Ezek a koriilmények hosszi évtizedekre ranyomtak a
bélyegiiket a szerbek és a horvatok - sét a Szdvén €s a
Drinan tali délszlavok - kozott majdan kialakul6 kap-
csolatokra. 1914-ben Szerbidnak valéban sikeriilt tal-
pon maradnia: az év végére kiszoritotta az orszagbol az
Osztrik-Magyar Monarchia seregeit.

De egy hete sem dilt még ez a hdbord, amikor
Oroszorszég, amelyet a szerbek orszdguk legfobb gya-
molitéjanak tekintettek, azt kovetelte Szerbiatol, hogy
a Balkan Szovetség ujraélesztése végett mondjon le
Bulgdria javdara Macedo6nidrdl. Mi sem természetesebb
anndl, hogy 1914 augusztuséban Szerbia érdekelve volt
abban. Hogy a szomszédos balkdni orszdgok - amelyek
akkor semlegesek voltak - ismét szovetségbe tomoriil-
jenek vele. Ezért Szerbia tdmogatta az antant kezde-
ményezését., Ennek ellenére csak a Vardartol keletre
esd macedoniai részr6l volt hajlandé Bulgéaria javara
lemondani, de arrdl is csak abban az esetben, ha Bul-
garidn 4t kozvetlen  kapcsolatot  teremthetne
Oroszorszaggal; ha a Balkan Szovetség tobbi tagédllama
is tenne teriileti engedményeket Bulgaridnak; azon
feliil, ha ,,Szerbia szerb-horvat teriileteket kapna cseré-
be a veliik jar6 tengerparttal egyiitt”. Mas helyiitt
ugyanazokban a napokban Nikola Pagi¢*, Szerbia mi-

i Idézi Dorde B. Stankovi¢, Nikola Pagi¢, saveznici i stvaranje Jugoslavije,
Nolit, Beograd, 1984: 118. és 122. o.
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niszterelnoke mar ,az Osztrdk-Magyar Monarchia
minden szerb-horvat orszagrészére” tartott igényt.

A kozponti hatalmak is igyekeztek megnyerni Ro-
mdanidt és Bulgdriat, részben azért, hogy ily mddon
elszigetelhessék Oroszorsziagot Szerbidtdl, részben
meg azért, hogy Romanidn és Bulgérian keresztiil koz-
vetlen kapcsolatba keriilhessenek Torokorszaggal,
amelyet - azt remélték - csatasorba sikertil allitaniuk a
szovetségesek ellen. Az antant tudott errdl az igyeke-
zetrol.

Pasi¢ szerbiai miniszterelndk is szamolt ezzel a
vetélkedéssel. Ez id0 t4jt a Balkdn Szdvetség Gjraélesz-
tését PaSi¢ még csupan a szerbség felszabaditdsa szem-
pontjabdl, nevezetesen nagyszerb szempontb6l mérle-
gelte. Az 6 szavaival élve: ,kizardlag szerb szempont-
bél”. Aminthogy akkor még csak azt bizonygatta, hogy
az antantnak érdekében 4ll ,egy er6s Nagy-Szerbia
1étét tamogatni.” Kideriilt azonban, hogy Roménia
sem, Gorogorszag sem volt hajlandé teriileti engedmé-
nyeket tenni Bulgéridnak. Mindkét orszdg gyarapodni,
s nem fogyatkozni kivant. Erre a szovetségesek egyiit-
tesen, s még nagyobb lendiilettel 1éptek fel Szerbidval
szemben. Macedénidt a Vardér volgyével egyiitt kove-
telték Szerbidtdél. Viszont karpo6tldsul mar akkor felki-
naltdk Szerbidnak Bosznidt és Hercegovinat, Dél-
Dalmécidt és a tengerpartot Plo¢e gerincéig, Dubrov-
nikkal és Splittel egyiitt. Ugy vélték, hogy ez mélta-

* Ibidem, 122. és 123. o.
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nyos karpotlas lenne. Kiemelték, hogy Szerbia ily mé-
don hdromszorosara novekedhetne.

A szerb politikai elit azonban jol tudta, hogy a
Varddr volgye - a szerbiai Morava volgyének folytata-
sdban - a szaloniki kikot6hoz vezetd stratégiai ut kapu-
ja. Az volt a meggy6zddése, hogy aki a Vardar volgyét
birtokolja, az a Balkan felett is domindl. A szerb poli-
tikai elit ezért el volt szanva arra, hogy a Vardar vol-
gyét semmi aron sem engedi at Bulgarianak. PaSi¢ mi-
niszterelnok egy izben azt mondta a szévetségeseknek,
Szerbidban akadnak, akik szivesebben kotnének békét
még a Habsburg-monarchidval is, semhogy Macedo-
niatoél megvé.ljanzalk.6

Oroszorszag szandéka

A szerbiai politikai elitnek szembesiilnie kellett te-
hat azzal a kérdéssel, miért kivanja Oroszorszag épp
Szerbidt6l elragadott teriilettel kielégiteni Bulgéria
igényeit, miért nem kindlja fel neki Torokorszdg még
meglevo, Bulgéridval hatdros eurdpai részeit? Felfog-
tak: Oroszorszag a Bulgdriat6l délre eso torok teriilete-
ket, a Dardanelldk és a Boszporusz Gvezetét sajat ma-
ganak kivanta megtartani, ezért igyekezett Bulgériat a
Balkdn kozponti, stratégiai dominancidt nyujtd, a
Vardér volgyét is feldleld térségébe dtnyomni. Miként
azt a berlini kongresszus el6tt, az utélag derogélt San
Stefand-i békeszerzddésben egyszer méar megkisérelte.

% Ibidem, 129. o.
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Szerbiatél pedig Oroszorszdg ezittal azt kovetelte,
hogy a Foldkozi-, illetve az Egei-tenger helyett fordul-
jon nyugat félé, s elégedjen meg azzal, hogy Kijut az
Adriai-tengerre. PaSi¢ egy Athénbdl érkezett taviratra
1914. november 27-én ezt jegyezte fel: ,,Az oroszok
meggatoljak a bolgdrokat abban, hogy kozelebb kertil-
jenek Konstantindpolyhoz, méghozzd azért, hogy ne
zavarjak Oket a Boszporuszon és a Dardanelldkon &t
torténd szabad haj6zéasban, s ezt a céljukat oly médon
igyekeznek elérni, hogy tdmogatjdk mindazokat, akik
Szerbiatdl minél nagyobb koncessziét kovetelnek Bul-
gdria javéra. Tehat a mi rovdsunkra alkudoznak”.” Epp
ezek a koriilmények késztették Szerbiat arra, hogy at-
gondolja kiilpolitikdjanak a haboru koriilményei kozott
kovetendo elveit.

Haromnevii nemzet?

Pasi¢ 1914 augusztusiban szénta el magét fordulat-
ra, miutdn kimerité eszmecserét folytatott szerb tudo-
sokkal, kozottiik Jovan Cvijictyel is. Ezeknek az esz-
mecseréknek a kovetkeztében PaSi¢ megvdltoztatta a
szerb 4llam nemzeti programjat: a sziikebb értelemben

7 bidem, 127. o. Ezenkivill: ,,Az volt a felfogds — irta Ante Mandi¢, a Ju-
goszldv Bizottsdg egykori tagja -,s késébb errél megéllapodds is tortént, hogy
Torokorszdgot teljesen kiszoritjdk Eurdpdbdl Azsidba, és a sikeres akcié utén
Konstantindpolyt és kornyékét az orosz birodalomhoz csatoljdk.” - Dr Ante
Mandié¢, Fragmenti za historiju ujedinjenja, Zagreb, JAZU, 1956., 12. 0. Mandi¢
kinyve fuggelékként 168 becses okmdnyt - t8bhbségiikben diplomiciai jellegtieket
- is kozol. Egyébirdnt a legteljesebb okmédnygytjtemény a jugoszlav egyesillésrol:
Jankovié Dragoslav i Krizman Bogdan, Grada ostvaranju jugoslovenske drzave, .,
IL., Beograd, 1964.
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vett szerbkérdés helyett az atfogébb jellegli jugoszlav-
kérdés rendezését véllalta fel.® Méghozza azt remélve,
hogy ezt a programot idoével sikeriil majd az antantha-
talmak balkéni politikdjaba beillesztetnie. PaSi¢ tiszta-
ban volt vele, hogy a jugoszlav kérdésnek szerb nem-
zeti feladatként felvallalt véltozata csak akkor kelhetne
¢letre, ha az antant gydzne, méghozzd gy, hogy fel-
bomlasztja a Habsburg-monarchiat. Ahhoz pedig, hogy
a kettdos monarchia felbomlasztidsara szianja el magat,
Pasi¢ szerint az antantnak fel kellett volna adnia a Bal-
kénon az er0egyensuly politikdjat, s helyette a nemzeti-

8 A délszldv népek felszabaditisa mér Ilija GaraSanin dllamférfi szerb nem-
zeti programjdnak, az 1844-ben késziilt, nevezetes Nalertanjének is sarkalatos
tétele volt: Konkrét megvaldsitds igényével els6 fzben Mihailo kenéz és Kossuth
Lajos tirgyaldsain, 1859-ben keriilt széba, amikor is a szerb uralkodé feltételiil
szabta ahhoz, hogy Szerbia Magyarorszdggal kardltve, az Olaszorszig felszabadi-
tasdért vivott habortiban, Franciaorszig szivetségeseként a Habsburg-monarchidra
timadjon. Az utébbirél Vasa Cubrilovié, Istorija politicke misli u Srbiji XIX veka,
Narodna knjiga Beograd, 1982., 334.p. — Dragoslav Jankovi¢ kiemeli, hogy az
1912-ben vivott 1. balkdni hibord sikerein felbuzdulva a szerb politikai elit mér
az 1. vilighdboru kitorése elott is kbzvetlen célként kezelte a jugoszliv programot.
A hdbord sordn Szerbia természetszeriileg eljutott volna ehhez a célhoz, de az a
koriilmény, hogy az antanthatalmak Szerbiit megzsaroltdk Macedo6nidval, fel-
gyorsitotta ezt a folyamatot., A hadicélok megfogalmazdsa sordn a szerb tudésok
olyan érveket forgattak a fejikben, miszerint a Habsburg-monarchiabeli délszliv
orszdgok kirt szenvednek adott helyzetiik tartésitdsdval, sajit libukon viszont
képtelenek volndnak megillni. Jovan Cviji¢ a Habsburg-monarchia és Szerbia
Osszeférhetetlenségére tette a nyomatékot: Szerbia minden délszldv nép felszabadi-
tdsdra torekszik, a Habsburg-monarchia viszont a Morava és a Varddr volgye
feletti uralomra, egészen Szaloniki kikotdig, tehdt ,Szerbia foldrajzi adottsdgait™
kivdnja ,.elpusztitani”. Szerinte ez az oka annak, hogy a jugoszldv kérdés Szerbid-
ban is, a Habsburg-monarchidban is kdzponti kérdéssé vilt. - Lésd: Dragoslav
Jankovi¢, O Niskoj deklaraciji 1914. In: Nauéni skup u povodu 50-godi$njice
raspada  Austro-Ugarske Monarhije i stvaranje jugoslovenske drZave,
Jugoslovenska akademija znanosti i umetnosti, Zagreb, 1969., Kilsdnlenyomat,
131-140. o.
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ségi elvet kellett volna alkalmaznia. Ez ugyanis a Bal-
kéan térképének radikalis atrajzoldsdhoz vezetett volna.
Pasic ezt az 4j politikat abban a korlevélben vazolta
fel, amelyet a szovetséges fOvdrosokban iigykodo
szerbiai koveteknek 1914. szeptember 4-én Kkiildott.
»Véleményiink szerint a helyzet dtrendezésekor az ero-
egyensily elve nem lehet tébbé irdnyadé a Balkan tér-
ségében” - tudatta veliik PaSi¢. Ehelyett ,,egy minél
nagyobb €s minél erésebb nemzeti dllamot kell terem-
teni,” mert csak egy ilyen allam ,,garantalhatja a tartds
békét”. Epp ezt a célt szolgdlnd, ha ,Szerbidbdl egy
erbs délnyugati szlav dllamot teremtenének, amely
felolelné az Osszes szerbeket és az 6sszes horvatokat és
az osszes szlovéneket”. Pasi¢ ekkor emlitette elsd iz-
ben a horvatok mellett a szlovéneket is. Elképzelésé-
nek lényegét igy fogalmazta meg: ,Ha tizenotmillié
szerb, horvat és szlovén egy dllamban egyesiilne, akkor
ez az 4dllam hamarosan katonai és gazdasagi szempont-
bdl egyardnt alkalmas lenne nemcsak arra, hogy meg-
védje a békét, hanem arra is, hogy minden balkéni al-
lam szdmdra egy érdektelen (!} kozpontot képezzen,
amellyel Bulgaridnak is, mint szldv orszdgnak minél
bensdségesebb viszonyt kellene keresnie. Ha eziittal
nem jon létre egy ilyen er0s szldv 4llam, hanem a
megoldast egyfajta, Szerbia és Bulgaria kozotti teriileti
ekvilibriumban keresik, bizonyosra vehetd, hogy Bul-
géria éppugy, mint eddig, Szerbia ellen fordul, és min-
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den, Szerbia ellen irdnyulé6 kombiniciéba bele fog
menni...”

Ennek az elképzelésnek azonban délszlav vonatko-
zasban két nagy hibdja volt. Az egyik az, hogy a nem-
zetiségi elv csak paravdnul szolgédlt benne avégbol,
hogy nemzetkozi szinten az eréegyensiily elvét hallga-
télagosan az egyetlen dllam balkdni méreti hegemonia-
janak az elvével viltsik fel. Ez az dllam pedig az Oszt-
rdk-Magyar Monarchia minden délszlav orszagrészére
el6zdleg kiterjeszkedd Szerbia lett volna. A masik hi-
bdja, hogy csupdn a ,.hdromnevii, de egy nemzet” fik-
cigjara épiilt az a feltevés, hogy az emlitett médon egy-
séges nemzeti dllam jonne létre. PaSi¢ ugyanis a legke-
vésbé sem hitt a jugoszldv nemzet 1étezésében, jomaga
ellenezte azt, hogy a szerb elnevezést beleolvasszak
ebbe a jugoszldv nemzeti fikcidba. PaSi¢ abban az id6-
ben legszivesebben a ,,hdromnevii szerb nemzet” kife-
jezést haszndlta. Bizott benne, hogy a szerbek majd
mindezeknek a délszlav nicidknak a tagjait késedelem
nélkiil asszimildljak. Ezért a ,hdromnevii egy nemzet”
fikci6ja Pasi¢ esetében csak Szerbia expanziés politi-
kéjanak az 4lcazésara szolgilt.

Szerbia habortds céljai tehat, amelyeket a szerbiai
parlament 1914. december 7-én proklamadlt, a szdvet-
ségesek balkéni politikdjdval folytatott dialégus, repli-
ka, s6t kiizdelem kdvetkezményeként oltdttek format.
A Ni3i deklardciéban Szerbia a Piemont szerepében

? Porde D. Stankovié, ibidem, 124. & 125. o.
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1épett fel az Osszes délszldv népek €s orszagok felsza-
baditdsa tigyében. Az Osztrdk-Magyar Monarchia szét-
zuzasa és a ,fel nem szabaditott szerb, horvat és szlo-
vén testvéreink felszabaditdsa és egyesitése”, ez volt
Szerbia hivatalos, maximélis habords célja.'’ Haboris
programjdnak kozzétételévei Szerbia messzemend ha-
borts célok kitlizésére szerette volna sarkallni a szo-
vetségeseket, s emellett azt remélte, hogy az antant a
mdas orszdgokkal folytatott alkudozdsai sordn majd
szem elOtt tartja ezeket az igényeket. Nem igy tortént.
A szovetséges nagyhatalmak tidlzénak és irredlisnak
tekintették, s ezért guinnyal fogadtdk, ignoraltak,
agyonhallgattdk Szerbia kinyilvanitott habords célja-
it.'"' Eppugy alkudoztak tovdbbra is Bulgiridval és
Romaniaval, mint kordbban, s6t idovel durvan fokoz-
tdk a nyomadst Szerbidra. Olaszorszdggal folytatott al-
kudozasukba mar be sem avattidk, hovatovdbb az 1915
aprilisaban kotott titkos szerzddés kitételeirdl hozzave-
tolegesen sem tajékoztattak.

A Nigi deklardcié szovege: Ferdo $i%ié¢, Dokumenti o postanku Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca 1914-1918., Zagreb, 1920., 10. o. -Szerbia hdbortis
céljairdl: Milorad Ekmed#i¢, Ratni ciljevi Srbije 1914-1918., Politika, Beograd,
1992., 174-223. o.

! Szazanov orosz killigyminiszter egy fzben igy szélt M. Spalajkoviéhoz,
Szerbia szentpéterviri kivetéhez: ,Miért nem kovetelik maguknak Rémit is meg
Moszkvit is?” Ldsd: Dragoslav Jankovi¢, Srbija i jugoslovensko pitanje 1914-
1915 godine, Beograd, Institut za savremenu istoriju, 1973., 112. o.
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Két koriilmény

fgy igen sokdig még arra sem Kkeriilhetett sor, hogy
Szerbia haborids céljait az antant barmilyen forméban
fontol6ra vegye. FOképp két koriilmény hatrdltatta ezt.
Az egyik az, hogy a szovetségesek egészen 1918 dere-
kdig azt remélték, az Osztrdk-Magyar Monarchia alka-
lomadtian majd elkiiloniil Németorszagtdl, kiilonbékét
kot veliik, s az orszag foderativ metamorfézisa révén at
fogja vészelni az I. vildghaborit. Kezdett6l fogva ké-
szek voltak arra, hogy a Habsburg-monarchiit meg-
csonkitsak, szétzizasat azonban kdrosnak és indokolat-
lannak tartottdk. A Habsburg-monarchiat tovdbbra is az
eurépai nagyhatalmi eréegyensily fontos tényez6jének
tekintették. A masik ok: az antantnak sokkal nagyobb
érdeke fiiz6dott ahhoz, hogy Olaszorszdgot miel6bb
hédborus szovetségeséiil megnyerje, semhogy az ahitott
gybzelemhez semmit sem hoz6 szerbiai haboris célok
méltdnyldsa miatt Olaszorszdg bevonasit elszalassza.
Marpedig Olaszorszdg a hadba 1épéshez nemcsak az
Adriai-tenger keleti partjdnak teljes ellenérzésére, Tri-
esztre és Példra, a szigetek tilnyomd tobbségére,
Dalmécia Splittd]l északra esé részére tartott igényt,
hanem azt is kikototte, akaddlyozzdk meg, hogy Szer-
bia, Horvatorszdg és Montenegré egyesitésével egy
iitképes jugoszlav dllam jojjon 1étre. Olaszorszdg leg-
szivesebben egy nem til erds, fiiggetlen Horvdtorsza-
got szeretett volna keleti szomszédjaul tudni. Olaszor-
szag kovetelésének java részét az antant el is fogadta.
Ennek értelmében Horvdtorszdg sorsanak csak a habo-
rd befejeztével kellett eldélnie. Olaszorszdg, Anglia,
Franciaorszdg és Oroszorszdg abban dllapodott meg,
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hogy majd maga Horvatorszdg donti el, fiiggetlen lesz-
e vagy csatlakozik valamely orszdghoz. Noha a soron
kovetkezd években mas-més okokbdl egyszer Francia-
orszag, egyszer Anglia, Oroszorszag meg tobbszor is
kezdeményezte, hogy Horvétorszdgot a hdbori utdn
csatoljak Szerbidhoz, Olaszorszdg minden alkalommal
zatonyra siklatta a kezdeményezést. Egy izben Olasz-
orszag hovatovabb azt javasolta, hogy Horvétorszigot
tartalékoljdk arra az esetre, ha Magyarorszag netalin
hajlandé volna kiilonbékét kotni, s elszakadni Ausztrii-
tol."?

A Pasi¢-kormdny 1915. m4jusidban tiltakozott a
szovetségeseknél az Olaszorszaggal kotott titkos szer-
z0dés miatt, s garanciat kovetelt arra nézve, hogy ,.a
szerb, a horvit és a szlovén népet egy orszigban
egyesitik majd, s nem lesz két vagy harom orszig ko-
zott felosztva, mint a Habsburg-monarchiaban.”"’
Pasic¢ ellenszegiilt minden olyan elképzelésnek, amely
egy fiiggetlen horvat dllam létrejottét irdnyozta volna
eld. Arra az esetre, ha a szovetségesek nem allndnak el
ettdl a szandékuktol, Pasi¢ kész volt a leendd horvat
dllamtol elvitatni nemcsak Bosznidt és Hercegovinat,
hanem Dalmdcidt, a Szerémséget, Szlavonidt, sot még
Likat is.'* Trubeckoj herceg, Oroszorszag belgradi ko-
vete feljegyezte: Szerbia bolcs fiai attél valé félelmiik-

2 Ibidem, 122. o.

¥ Ibidem, 117-118. o.

' Ivo Banac, Nacionalno pitanje u Jugoslaviji, Globus, Zagreb, 1988., 118.
o. 15
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ben kivanjak Horvétorszdgot Szerbidhoz csatolni, ne-
hogy nyugati hataraikon is egy hasonléan viselkedd
allam sziilessen, mint amilyen Bulgédria volt a keleti
hatdraikon."

Macedonia bekebelezése

Olaszorszdg hadba lépése utdn a szovetségesek a
korabbinal is nagyobb hévvel szélltak sikra Macedénia
amputalasaért. Két nevezetes kozos akcidjuk volt
Szerbia ellen: elobb 1915 méjusanak végén, utébb
1915 augusztusdnak elején. A madjusi akcié sordn
Oroszorszag kezdeményezésére azzal is megfenyeget-
ték Szerbiat, hogy megvonjdk tole a pénziigyi segélyt,
az augusztusi akciorél pedig PaSi¢ agy vélekedett,
hogy ,rosszabb, mint amilyen Ausztria ultimatuma
volt.”'® A presszi6 jellegét j6l érzékeltetik azok a fedd6
szavak, amelyeket Szergej Szazonov orosz kiilligymi-
niszter intézett Miroslav Spalajkovichoz, Szerbia
szentpétervari kovetéhez: ,,En békét kivanok teremteni
onok €és Bulgaria kozott. Ezért kovetelem Macedoniat,
Igényt tartanak Horvatorszdgra? Ne szdmitsanak mind
a kettére. Onokre Nyugaton vir a jové. Nem a rablo-

® Trubeckoj herceg ezt jelentette az orosz kiiligyminisztériumnak:

"Eltekintve attdl, hogy Szerbidnak nagy belsé nehézségekkel kell szembenéznie
ahhoz, hogy Horvitorszigot magdhoz csatolhassa, ez a megoldias eldnyidsebb
szdmunkra més megolddsokndl, mert Szerbia természetszeriileg sztvetségesiink,
és védelmiink elsé vonaldt képezi jivobeli, lehetséges ellenfeleinkkel szemben.
Nem lehet érdekiink, hogy szomszédsdgiban uj dllam Iétrehozdsdval gyengitsiik
teherbirdsat,” - Nikola Popovié, Ideja ujedinjenja juZnih slovena kao vid
samoodbrane, In: Stvaranje jugoslovenske drzave 1918., Institut za savremenu
istoriju, Beograd, 1983., 43. o.
' Porde B, Stankovi¢, Ibidem, 154. o.

30



| STRATEGIAI FUZETEK - 5. ]

gyilkosok Macedénidjaban. Létre akarom hozni Nagy-
Szerbidt, hogy orszdguk biztonsdgban érezze magat
Bulgériatol, s ezért kindlom onoknek Horvatorszagot.
Ha 6no6k tonkre akarjdk tenni Szerbiat, koveteljék ma-
guknak Macedéniét, s az fel fogja emészteni 6noket.”"”
Midén pedig Trubeckoj herceg, az oroszorszagi kovet
azt mondta PaSi¢nak, hogy: ,,A szerbeknek most va-
lasztaniuk kell Maceddnia és Horvatorszag kozott”,
akkor PaSi¢ dacosan felelt neki: ,,Mi Macedéniat va-
lasztjuk!™'®

Mindazondltal Pasi¢ a szovetséges kovetekkel
folytatott beszélgetése sordn ramutatott a 1ényegre: ha
Szerbia dtadnd Macedoniat Bulgaridnak, szdmadra ,.el
volna zdrva az 1t Szaloniki felé, mivel pedig Olaszor-
szag Valone megszdllasdval elzarta az Adriai-tengert,
egy olasz-bolgar megéllapodds esetén Szerbidt meg-
fosztandk a szabad tengeri haj6zastél, a mas népekkel
valé érintkezésté1”."” A panasz mégsem a ,,mds népek-
kel valé érintkezésnek” szélhatott; ellenkezdleg, Pasié
azt hanytorgatta fel, hogy Szerbia el6tt igy bezarédna-
nak azok az utak, amelyek tovabbi héditdsokkal ke-
csegtethetnének.

Késdbb, az utolsé pillanatban Szerbia elvben mégis
elfogadta Macedonia amputdlédsat, de csak azzal a kiko-
téssel, ha a kordbban felkinalt teriiletek mellett
»~formalis igéretet kapna a szovetségesektdl, hogy Hor-

" Ibidem, 152. o.
'® Ibidem, 156. o.
' Ibidem, 149. 0.
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vétorszagot, Fiume véarosaval egyiitt egyesitenék Szer-
biaval.”®® Ugy festett a dolog, mintha Szerbia raallt
volna, hogy Macedéniat elcserélje Horvétorszagért.
Megéallapoddsra mégsem Kkeriilt sor, mert Bulgaria alig
egy hénapra rd, 1915 oktéberének derekédn hadat iizent
a szovetségeseknek, s par nap milva a kézponti hatal-
mak katonai alakulataival kar6ltve megtamadta Szer-
biat.

Oroszorszag és a délszlav allam

Oroszorszdg sem fogadta nagyobb megértéssel az
egységes délszlav allam létrehozasdnak szerbiai igé-
nyét, mint a tobbi szdvetséges nagyhatalom.
Oroszorszag azért széllt be Szerbia mellett a hdboruiba,
hogy sajat jol felfogott érdekében megdrizze, s ha le-
het, a maga javdra forditsa a nagyhatalmi erdegyenstlyt
Délkelet-Eur6pdban, amely Szerbia elvesztésével a
Habsburg-monarchia javdra felborult volna. A cdéri
Oroszorszag attol tartott, ha a megalakitandé délszlav
allamban nem a szerbiaiak keriilnének tdlstlyba, akik
mindaddig megértd politikdval koétodtek a pravoszlav
Oroszorszdghoz, akkor mégis felborulndnak azok az
erOviszonyok, amelyek alakitdsa miatt Oroszorszag
hadba szallt. Oroszorszdg csak Szerbia dominancidja
esetén tamogatta volna a délszlav kozos dllam meg-
alakitisat, de nem bizott abban, hogy Szerbia ilyen

* Dragoslav Jarikovié, Srbija i jugoslovensko pitanje 1914-1915 godine,
Beograd, Institut za savremenu istoriju, 1973., 129, o.
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dominanciat tartésan kialakithat a nem pravoszlav dél-
szlav népek felett. Csak évtizedek miltan deriilt ki,
hogy a céri Oroszorszag felmérése pontos volt. Akkor,
1915-ben, nem sok hive volt Trubeckoj herceg és
Izvolszkij grof, a périzsi orosz kévet nézetének, mi-
szerint ~ Oroszorszdg  szempontjab6l  Délkelet-
Eurépaban igen j6l jonne egy jugoszlav jellegli ,.er6s
szerb-horvat dllam”, hogy ellenstilyozza Olaszorszagot,
Ausztriat, Magyarorszagot, st Romadnidt is. A cdri
Oroszorszdg mindvégig ellenezte a délszlav éllam
megalakitasat.

Minthogy Szerbia kinyilvanitott hdbords céljait a
szovetségesek nem tdmogattdk, s ennek legfébb okat
Pasi¢ abban latta, hogy a szovetségesek nem hajlandé-
ak a Habsburg-monarchiat szétrombolni, a szerbiai
kormény 6vatossagbdl - nem hivatalosan - egy sziikebb
értelemben vett szerb haborts célt is szem el6tt tartott.
Ez minddssze Bosznia-Hercegovindnak Szerbidhoz
csatoldsdra szoritkozott.”' Vagyis annak a 1épésnek a
megsemmisitését célozta, amellyel az Osztrak-Magyar
Monarchia a Balkan térségében nyilt expanziés politi-
kdra szanta el magat. Szerbia még az el6z6 évszazad
hatvanas éveiben torekedett Bosznia €s Hercegovina
meghdditdsara, ezért ez a sziikkebben vett szerb nemzeti
program nem volt 0j keletti. Pasi¢ Szerbia miniszterel-
nokeként szakadatlanul a szélesebb értelemben vett
délszlav programért, a szerbek, horvatok €s szlovének

2 vasa Cubrilovié, ibidem, 334., 340., 341. o.
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egyesitéséért kiizdott. Ebben az esetben minden szerb
ember egy allamban élhetett volna, de a haboru valsa-
gos pillanataiban, a hattérben, 1épéseket tett ,legalabb”
a szlikebben értelmezett szerb program realizalasa ér-
dekében is. Ilyen vélsdgos pillanatok pedig bdven
akadtak: a Bulgaridval és Olaszorszaggal folytatott
titkos targyalasok idején; a szerb hadsereg 1915 végén
elszenvedett veresége €s Albanidn keresztiil tortént
visszavonuldsa idején; az Osztrdk-Magyar Monarchia
kiugrasardl, nevezetesen a kiilonbékérol folytatott tit-
kos targyaldsok idején; a cari Oroszorszag bukasa utéan;
akkor, amikor Anglia - 1916 folyaman tobb izben -
meg akarta sziintetni a szaloniki frontot; 1918 elején,
midén Wilson, amerikai 4llamfé német frontgyozel-
mek hatasara kozolte nevezetes 14 pontjat, amelyekrol
Pasi¢ okkal allitotta, hogy az Osztrak-Magyar Monar-
chidnak kedveznek.

A Jugoszlav Bizottsag illuzioja

A Nisi deklaraciot, azaz a szerbiai hdboris célok
életre keltését 1914-ben, meghozatalakor, csak a szerb
kormdny biztatdsara egybeverddott, forma szerint
azonban majd csak 1915 mdjuséban, Parizsban meg-
alakitott Jugoszlav Bizottsdg tagjai tdmogattdk, hal-
véany kételyeik ellenére!” A Jugoszlv Bizottsig azon-

2 Akkor még Olaszorszdghdl, taviratban hildjukat fejezték ki a szerbiai
korminynak és parlamentnek ..e nagy program kizzétételéért, amely egész népiink
torekvését és reményét fejezi ki, s melynek életrekeltéséért népiink minden tagja
minden erejét latba fogja vetni”. Dragoslav Jankovi¢, O Niskoj deklaraciji, 138. o.
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ban hatalommal sem, legitiméiciéval sem rendelkezett.
A Jugoszlav Bizottsdg azt remélte, hogy a szerbiai
kormény partneréiil fogadja majd, s ezaltal sikeriil ren-
deznie statusdt a szovetséges nagyhatalmaknil. A Ju-
goszlav Bizottsdgot a Habsburg-monarchiabdl a haboru
kezdetén Nyugatra emigralt szlovén és szerb, tobbsé-
giikben azonban horvat politikusok hoztik létre, akik
mar a habora elott is kapcsolatban voltak Szerbidval. A
horvat politikai elit ausztroszlav dramlatdval szemben,
akik a Habsburg-monarchia kebelében, trializmussal
szandékoztak egy nagy délszlav allamot teremteni, a
Jugoszlav Bizottsagban a horvit politikai elitnek egy
masik szdrnya keriilt széhoz, amely a Habsburg-
monachian kiviil, minden délszldavot, Szerbiat is feldle-
16, 1j, fiiggetlen allamot kivant létrehozni, s kiinduld-
pontul a mar meglevd ,,délszlav” Szerbia édllaméra
szamitott. A Jugoszlav Bizottsdg Londont vélasztotta
dllomashelyéiil. Nagy kidbranduldst keltett tagjai ko-
zott, amikor kideriilt, hogy Szerbia, Piemont-szerepére
hivatkozva, a Jugoszlav Bizottsdgnak csak egy Nyugat-
ra kihelyezett propagandakdzpont szerepét szanta.
Hamarosan gyanakodni kezdtek, vajon Szerbia a dél-
szlav népek egyenjogd, demokratikus egyesiilését
szorgalmazza-e, vagy csak azt, hogy egyesiilés tirligyén
bekebelezze a tobbi délszlav nép szallashelyét. Bizal-
matlansagukat csak fokozta az az alkudozas, melynek
sordn Szerbia hol az egyik, hol a masik délszlav or-
szagrészt prédaként kezelte, s hol ezt, hol azt az or-
szagrészt - vélekedésiik szerint - csupdn szerb érdekek-
t6l vezérelve Szerbidhoz igyekezett csatoltatni. Ezért a
szerbiai kormany és a Jugoszlav Bizottsag kozotti
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egyiittmiikodést olykor kolcsonOs gyanakvas, Ossze-
zordiilések, fennakadds, sot rivalizadlds is terhelte. A
Jugoszlav Bizottsag kész volt a szerbiai kormédnnyal
kardltve egy, alapjaban véve egységes €s jelent0s mér-
tékben kozpontositott dj allam, Jugoszlavia létrehoza-
saért kiizdeni, amelyben mindhdarom torzs - illetve
nemzet - egyenjogd lett volna. A Jugoszldv Bizottsag
1915 majusdban az angol parlamenthez eljuttatott ma-
nifesztumaban egyebek mellett ezt vallotta: ,,A jugosz-
lavok egységes nemzetet képeznek, nyelviik azonos, €s
vitathatatlan foldrajzi adottsdgaik €és nemzeti tudatuk
szerint is egységesek. Ez a nép majd csak akkor ren-
delkezik a fiiggetlen 1étezésforma sziikséges eszkozei-
vel, miutan egyesul.”23 Ez az integrélis jugoszlavsag
krédéja volt, nem az ausztroszlavizmusé, s nem is a
horvéat nacionalizmusé. A Jugoszlav Bizottsdg tagjai
abban az illiziéban éltek, hogy a harom nemzetbdl, ha
torzsnek nevezik Oket, s ha kozos allamban egyenjogu-
an egyesiilnek, egy mindannyiukat magdval ragado
jugoszldv paranemzet képzdédhet. A Jugoszlav Bizott-
sdg tobbsége mégis foderacio formdjdban képzelte el
az 4j, kozos hazdt, bar kezdetben azzal is beérte volna,
ha Horvatorszag és a t6bbi torténelmi tartomény sze-
rény autonémiat kap az egyébként kézpontositott, egy-
séges jugoszldv dllamban. Mégis Frano Supilo, a Ju-
goszlav Bizottsag vezetbinek egyike mar 1915 februér-

¥ Nikola Popovié, Ideja ujedinjenja juznih slovena kao vid samoodbrane. In:
Stvaranje jugoslovenske drzave 1918., Institut za savremenu istoriju, Beograd,
1983, 44. o.
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jaban megkérdezte PaSi¢ot: amennyiben Szerbia véllal-
ja Piemont szerepét, vajon kész-e arra is, hogy lemond-
jon szlikebb értelemben vett hagyomanyair6l, mint
ahogyan Piemont tette Olaszorszdgnak mint egésznek
az egyesitése érdekében? Feljegyezték, hogy Pasi¢ igy
sz6lt: ,,A magam részérdl igennel vilaszolok.” De azt
is leirtdk, hogy nyilvdn nem mondott igazat.>* Supilo
azutan azt kérte, hogy Szerbia, jéindulatidnak kifejezé-
seképpen fogadja el: a leendd kozos dllamot nevezzék
Jugoszlavidnak; a ko6zos fovéaros Zagréb legyen; hozza-
nak létre kiilon jugoszlav elnevezésli 6nkéntes alakula-
tokat a folydkon tili - Szdvédn és Drindn tdli - polgé-
rokbdl, akik véllvetve harcolndnak a szerbiai katona-
sdggal. A Jugoszldv Bizottsdg egy tagjat tarca nélkiili
miniszterként vegyék be a szerbiai korméanyba.”
Supilo olyan idépontban javasolta ezt, amikor a vildg-
habord kimenetele még kedvezdtlen is lehetett volna
Szerbidra nézve. A szerbiai kormédny azonban semmit
sem fogadott el a kezdeményezésbol. Pasic attdl tartott,
hogy ily médon majd ,.horvat katonasag” alakul, amely
szerepet vdllalhat a foly6kon tili teriiletek felszabadi-
tdsdban, s ezzel megakaddlyozhatnd Szerbit abban,
hogy sajit haboris érdemei alapjdn egyszeriien Kiter-
jessze uralmat, dllamberendezését, hatérait mindezekre
a teriiletekre. Az tOnkéntes alakulatokat csak a szerb

24 Cubrilovié szerint Trubeckoj herceg, belgridi orosz kbvet frta le a beszél-
getést, amelyrdl Supilétél értestlt, Trubeckoj hozzéflizte: aligha hihetd, hogy
Pagi¢ tnként beolvasztand Szerbidt a leendd jugoszldv dllamba, ,lgaza volt” -
toldotta meg Cubrilovié a lefrdst. - Vasa Cubrilovié, ibidem, 345, o

% lvo Banac, Nacionalno pitanje u Jugoslaviji, Globus, Zagreb, 1988, 119.a
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hadseregbe beolvasztva szervezték meg. A Jugoszlav
Bizottsag tagjainak egy része lgy értelmezte ezt, hogy
Szerbia a kozos ligyek elémozditdsa helyett akadélyt
gordit az elé, hogy a Jugoszlav Bizottsdg, a Habsburg-
monarchiabeli délszldv orszagok fiainak 6néll6 fegyve-
res harca révén bizonyitsa a kozos dllam melletti elko-
telezettségét, s kiérdemelje az antanthatalmak mellett a
héborus fél rangjat. Ante Trumbi¢, a Jugoszladv Bizott-
sag elndke méar azokban a napokban megfogalmazta
azt az észrevételét, amely szerint a szerbek ,,az egység-
nek és az egyesiilésnek az iigyét teljesen leegyszertisit-
ve, exkluziv médon értelmezik, igyhogy ami az 6 kri-
tériumaik szerint rdnk, horvatokra, a nyugati orszagré-
szekre vérna, nem is volna semmiféle felszabadulas,
hanem tjabb leigazds.”

Supilo tgy élte at az antanthatalmak részérdl Szer-
bidnak felkindlt teriileti kompenzacidkat és a titkos
londoni szerzddést, mint Horvitorszagnak az antant
részérdl tortént feldaraboldsat Szerbia és Olaszorszag
kozott, s kozben azt gyanitotta, hogy azt a csokevényt,
ami Horvatorszdgbhdl ezek utdn fennmarad, odavetik
majd Magyarorszdgnak. Supilo ekkor mar dgy vélte,
hogy Szerbia képtelen megvélni ,,ortodox exkluziviz-
musatol”. Azt vallotta, a horvitok szdmara nem marad
més hatra, mint hogy a folyékon tdli délszldv orszdgok
¢és Horvdtorszig egyesitéséért, hovatovdbb Horvdtor-
szag flggetlenségéért kiizdjenek. Mivel nem talalt
megértésre, 1916 juiniusdban kilépett a Jugoszlav Bi-

*® Ibidem, 119.0.

38



| STRATEGIAI FUZETEK - 5.

zottsagbol azzal a szdndékkal, hogy majd egy Horvat
Bizottsagot alakit. Erre mar kozeli haldla miatt nem
keriilt sor. Vele ellentétben a Jugoszlav Bizottsag, 14t-
van, hogy a horvitok szdzezreit ki fogjdk szolgéltatni
Olaszorszag kénye-kedvének, arra a koOvetkeztetésre
jutott, hogy minden horvat délszlav egyesitése a ko-
rabbiakndl is nagyobb mértékben fiigg majd Szerbia
haborids érdemeitdl, s ezért birdl6 magatartdsat mérsé-
kelve, naggfobb megértéssel kezelte a szerb kormény
politik4jat.”’

Az 1915. esztendo6

Az 1915. esztendd katasztrofdlisan végzddott
Szerbidra nézve. Az el6zd évben a ceri, majd a
kolubarai csatdban Szerbia gydzelmet aratott az Oszt-
rdk-Magyar Monarchia Oscar Potiorek hadvezér vezet-
te csapatai felett, s 1914 végére ki is szoritotta Szerbia-
bél a Habsburg-monarchia seregeit. Addigra az Oszt-
rdk-Magyar Monarchidnak meggyllt a baja az orosz
fronton, foként Galicidban, tigyhogy hét teljes hénapon
it semmilyen haditényt nem kezdeményezett Szerbia
ellen. Szerbia sem hdborgatta a Habsburg-monarchiat
fegyvertényekkel, noha a szovetségesek szakadatlanul
kalandor katonai akcidkra buzditottak. Példdul arra,

%7 Supilo arra biztatta a Jugoszldv Bizottsag tagjait, szakitsanak Szerbidval,
Azt remélte, valamiképpen sikeriil majd kiegyeznie Olaszorszdggal. Bizott benne,
ezzel PaSicéra is nyomdst gyakorolhatna. ,Megyek Rémidba, hogy megmentsem
Horvétorszdgot”, mondta Supilo 1916 mirciusdban Seton-Watson angol kozird-
nak. — Ivo Banac, ibidem, 120., 121. o.
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hogy keljen at a Szdvan; nyomuljon Zagrab felé, sza-
kitsa el Bosznia-Hercegovinit a  Habsburg-
monarchiatol, s valahol majd taldlkozni fog a nyugatrél
Ljubljana felé elérenyomulé olasz seregekkel. A szerb
hadseregnek azonban esze dgédban nem volt ilyen 6n-
gyilkos akciéba kezdeni. 1915 oktéberében azonban
nemcsak az Osztrdk-Magyar Monarchia, hanem Né-
metorszag €s Bulgaria seregei is egybehangolt tdma-
dast inditottak Szerbia ellen északrél is, meg keletrdl
is. Bulgédria hamarosan elfoglalta a Ni§ és Szaloniki
kozott kanyargé vasiitvonalat, tgyhogy a szovetsége-
sek segitsége és a szerb hadsereg visszavonulésa eldl is
elzarta az utat. A PaSi¢-kormdnynak a szerb katonaség
harcba vetésével kapcsolatban két eléreldté alldspontja
volt: gy kell a hadmiiveletet kimédolni, hogy a hadse-
reget megoérizzék, meg hogy mindenédron fenntartsak a
kapcsolatot a szovetségesekkel. A kozponti hatalmak
mér biztosra vették Szerbia kapituldciéjat. Ami termé-
szetesen kiilonos helyzetbe hozta volna a Szerbia nél-
kiil is hdboriizé szovetségeseket, s a habori jellegét is
Jobban kidomboritotta volna. A szerbiai hadsereg
azonban az emberteleniil fagyos télben az albdn hegye-
ken 4t az Adriai-tenger felé hdzédott vissza. Erre a
kozponti hatalmak nem szdmitottak, s mar nem véghat-
tdk el az utjukat. Az utolsé szerbiai katonai alakulat
1915. november 28-d4n hagyta el Szerbiat. 1915 de-
cemberében és 1916 janudrjdnak elsé felében a szerb
kirdlyi hdz, a kormdny, a parlament és a hadsereg a
Skadari-t6 térségében vesztegelt. De a szovetségesek
csak 1916. janudr 15-én kozolték Pagié korményfovel,
hogy ,.a hdbortinak még nincs vége”, garantdljak Szer-
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bia teriileti épségét, s a szerb dllami intézményeket a
hadsereggel egyiitt Korfu gorog szigetre evakudljak.

A szerb nép tehat sajat allami szerveitdl megvalva,
idegen megszall6 seregek katonai kozigazgatdsa alatt
sinyl6dott, a szerb allam pedig ,.csupasz” dllamként
idegen foldon, sajat népétdl elszakadva tengddott. Ké-
sObb a szerb katonasdg kikeriilt a szaloniki frontra,
amelyet azonban Anglia 1916 folyaméan tobb izben is
haszontalannak mondott, s fel akarta szdmolni. Be-
asott, mozdulatlan, hadi kezdeményezést nélkiilozo
front volt. Ha felszdmolésdra sor keriilt volna, akkor a
szerb katonasig és Szerbia pozici6ja még inkébb deg-
raddlédott volna. PaSi¢ tehét tiz korommel kiizdott a
szaloniki front tessék-1dssék fenntartasaért.

Pasi¢ kilincsel Romaban, Parizsban...

Es noha Szerbia - elszigeteltségében - rosszabb
helyzetbe mar nem is keriilhetett volna, ez még mindig
nem volt elég a PaSi¢-kormédnynak ahhoz, hogy a Ju-
goszldv Bizottsdggal nagyobb megértésre torekedjen.
Az 1916. esztend6 Szerbia szempontjab6l azzal telt el,
hogy Pagi¢ végigkilincselte Rémdt, Périzst, Londont,
Szentpétervart s a szerb kormdny jugoszldv programja
érdekében lobbizott. Sehol sem akartak tudni a jugosz-
lav programrdl, és mindeniitt PaSi¢ értésére adtdk, hogy
nem a kozos délszlav dllam, hanem csak Nagy-Szerbia
létrehozdsdt tdmogatjdk. Két djabb csapdsnak kellett
még Szerbidt érnie ahhoz, hogy a szerbiai kormdny
gesztusértékii 1épést tegyen a Jugoszldv Bizottsag felé.
Az els6 tjabb csapds 1917. januédr 10-én érte, mid6én a
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Szovetségesek az akkor még semleges Amerikai Egye-
siilt Allamok felszélitdsdra elsé izben fogalmaztak
meg, s hoztdk nyilvénossdgra k6zos habords céljukat.
E célokat Ggy hatdroztdk meg, hogy Amerika is elfo-
gadhaténak taldlhassa Oket, kovetkezésképpen szdvet-
ségesiikként belépjen az I. vildghdboriba. Az antant
elsé haboris céljai szerint meg kellett jitani Szerbiat
és Belgiumot, fel kellett szabaditani Oroszorszég,
Franciaorszdg és Romania megsz4llt teriileteit, s noha
emellett célként szerepelt ,,a nemzetiségek jogainak
tiszteletben tartdsa” is, ezzel kapcsolatban csak az ola-
szokrdl, a romdnokrdl és a csehszlovakokrdl (sic!) esett
sz6, viszont a jugoszldvokat még csak meg sem emli-
tették.”® Ez nemcsak a Jugoszldv Bizottsdg, hanem a
szerbiai politikai elit soraiban is nagy csal6dast oko-
zott,

A maésik csapds akkor érte Szerbidt. midon a cdri
Oroszorszdg - mar a februdri forradalom kovetkeztében
- Bsszeomlott. Szerbia ezt Gigy értelmezte, hogy elveszi-
tette legfobb gydmolitéjat. Noha az ideiglenes - libera-
lis - orosz kormény nagy garral kijelentette, hogy a
dics6 Szerbia koré egy jugoszldv dllamot kivén tomori-
teni - ez volt az elsd eset, hogy egy antant nagyhatalom
kidllt a jugoszldv program mellett -, Pa§i¢nak nem volt
inyére az a koriilmény, hogy Jugoszldvia Oroszorszéig
kreatirdjaként, ne pedig Szerbia hdboris érdemeinek
gyiimolcseként j6jjon létre.”® Mivel Pagi¢ is felfigyelt

¥ Pode D. Stankovié, ibidem, 180. o.
¥ Ibidem, 184. o,
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arra, hogy a polgari-liberdlis Oroszorszag is vesziti
nemzetkozi pozicidit, Szerbia a hamarosan hadba 1€p6
Amerikat igyekezett partfogéjdul megnyerni, mert
Amerikat nem terhelték mindazok a kotelezettségek,
amelyeket Anglia és Franciaorszdg Olaszorszag ira-
nyaban a hdboru kezdetén magara véllalt.

Pasi¢ ekkor mar azt remélte, ha megmutatnd, hogy
Szerbia jugoszldv programjit a Habsburg-monarchia
délszlavjainak soraiban is tdmogatjdk, akkor az antant-
hatalmak is nagyobb belatdssal viszonyulndnak Szerbia
torekvéséhez. Ebbdl a meggondoldsbdl szervezte meg
PaSi¢ a szerbiai kormdny és a Jugoszldv Bizotts4g
tobbnapos tandcskozdsat Korfu szigetén, amely 1917.
jalius 20-4n a Korfui deklardciéval zéarult. Ebben a
deklardciéban a két fél megéllapodott a kozds dllam
megteremtésében, s kompromisszumként a Jugoszlav
Bizottsag elfogadta a szerb Karadordevi¢ dinasztiat a
leend6 allam uralkodéjaul, meg azt is, hogy a leendd
allamformarél majd csak a k6zos alkotmanyozé nem-
zetgylilés dont, a szerb kormény viszont azt, hogy az j
dllamban ,,minden torzs” egyenjogui lesz. Késébb az
antant nagyhatalmak folyton ennek az utébbi kotele-
zettségnek a mikéntjével molesztéltdk a faradhatatlanul
kilincselgetd Pagicot.*

3 Cubrilovié szerint Pagi¢ szdmdra terhes volt a Korfui deklardcié: . Azért
fogadta el, mert raitukmaltdk, de amint gy érezte, itt a j6 alkalom, hogy hétat
forditson neki, mindent elkovetett, hogy gy tehessen; késébb sem igen tartotta
magit hozzd. Nyfltan hangoztatta, hogy rendelkezései csak deklarativ jellegiiek.”
— Vasa Cubrilovié, ibidem, 388. o.
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Fenntartasok a ,,délszlav torzsek”
egyenjogusaga miatt

Ezzel mar azt is érzékeltettiik, hogy a szovetsége-
sek nagy fenntartassal fogadtak a Korfui deklaréciét is,
és csaknem oly mértékben ignoraltdk, mint kordbban a
Nisi deklaraciét. A Jugoszlav Bizottsag két okbdl is
elorelépésnek tekintette a Korfui deklariciét: a
,,délszlav torzsek™ egyenjoglsdga miatt, meg azért,
mert a szerbiai kormany a Jugoszldv Bizottsagot hall-
gatélagosan targyaldsra érdemesiilt partneriil fogadta
el. Azt a koriilményt, hogy az antanthatalmak miért
idegenkedtek a szerb nemzeti feladatként felfogott dél-
szlav dllam létrehozdsatol, j61 megvilagitotta a francia
hadsereg vezérkardnak egy elemzése a jugoszlav kér-
désrdl, amely épp a Korfui deklaracié meghozataldnak
napjaiban késziilt. ,,Az annexi6 utjdn Szerbidval torté-
no egyesiilés olyan orszdgok esetében, mint Horvator-
szag, Szlovénia és Dalmécia, amelyek kulturélis szem-
pontbél eldbbre vannak, mint Szerbia, maguknak a
szerbeknek az érdekében sem kivanatos,”' - frtdk az
elemzés szerz6i. Ez a dokumentum félreérthetetlentil
két 6nall6é délszlav dllam létrehozasaért szallt sikra: az
egyik az Osztrdk-Magyar Monarchia kebelében kelt
volna életre foderativ tagdllamként, ehhez tartozott
volna Horvétorszdg Szlavénidval, Szlovénia és Eszak-
Dalmécia, a masik meg Nagy-Szerbia lett volna, azél-
tal, hogy Szerbia bekebelezte volna Bosznidt és

Y1 Borde B- Stankovié, ibidem, 194. o.
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Hercegovinat, Dél-Dalméciat a vele jaré tengerparttal,
Montenegrét és Eszak-Albénidt.

Pagi¢ viszont faradhatatlanul kiizdott a két délszlav
allam létrehozasa ellen. Pasi¢ még 1918. szeptember
17-én is arrél gydzogette a szerb kormanyhoz akkredi-
talt francia kovetet - s ez akdr fenyegetéssel is felért -,
hogy két délszlav dllam létrehozdsa esetén
,haladéktalanul felkelés torne ki annak a kétmillié (!)
szerbnek a korében, akik a Szavatél északra, Horvator-
szdgban, Szlavonidban és Dalmacidban €lnek, s egye-
siilni kivannak Szerbidval™*

A Korfui deklardciét az antanthatalmak koziil
Olaszorszag kozvéleménye fogadta a legnagyobb el-
lenérzéssel. Az olasz kozvélemény értelmezése szerint
a Korfui deklaracié abban torekedett megakadalyozni
Olaszorszagot, hogy megkapja mindazokat a teriilete-
ket, amelyek miatt Olaszorszag egydltalan belépett a
haboriba. PaSi¢ azzal igyekezett ezt az ellenszenvet
csillapitani, hogy kiemelte: a Korfui deklaraci6 volta-
képpen az Osztrak-Magyar Monarchia ellen irdnyul, s e
tekintetben Olaszorszdgnak is, meg Szerbidnak is azo-
nosak az érdekei. J61 megmosolyogtak. Pasi¢ Rémaba
latogatott, s felkindlta az olaszoknak, tegyenek enged-
ményt egymdsnak az Olaszorszag és a leendod Jugosz-
lavia kozotti hatarvonalat illetéen. Pasi¢ kész volt le-
mondani Olaszorszag javara Triesztrol, Polar6l, Isztria
nyugati felérsl.*® Ez tiistént elégedetlenséget valtott ki

# Ibidem, 232. 0.
¥ Ibidem, 200. o.
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a horvatok és a Jugoszlav Bizottsdg koreiben. Sidney
Sonnino, az olasz kiiliigyminiszter azonban még a
gondolatat is elvetette annak, hogy az 1915-ben kotott
Londoni szerzddést revizié ala vegyék.

Wilson 14 pontja és a monarchia

Pasiéot 1918 elején az addigiaknal is nagyobb
megprébdéltatasok érték. Az orosz fegyversziinetnek, a
német nyugati frontsikereknek a hatdsira, meg a Habs-
burg-monarchia esetleges kiugrasanak a reményében
ugyanis Wilson amerikai elndk kozzétette a haboru
utdni rendezésre vonatkozé nevezetes 14 pontjat,
amelyben az Osztrdk-Magyar Monarchia nemzetisége-
inek csupdn autonémiat, s nem fiiggetlenséget igért.
Csaknem vele egy idében Lloyd George angol minisz-
terelnok is kereken kijelentette, hogy az antant hdbords
céljai kozott nem szerepel a Habsburg-monarchia szét-
zuzasa.

Ez a két esemény még Pasic¢ hitét is megingatta ab-
ban, hogy a jugoszldv programot Szerbia majdan életre
keltheti. Ezért tiistént utasitotta Szerbia washingtoni
kovetét, fiirkéssze ki, lehetséges volna-e Bosznia-
Hercegovina annexidjat megsemmisittetni, hogy leg-
alabb Bosznia-Hercegovinat Szerbidhoz csatolhassdk.”*
Pasi¢ puhatolézdsa tiistént kiszivdrgott. Azt, amit PaSi¢
csupan indokolt eldvigyazatossagnak tekintett, a Ju-
goszlav Bizottsag tagjai ingatagsdgnak, a k6zos jugosz-

* Ibidem, 211-212. o.
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lav tigy konnyelmu feladdsanak, elvtelen alkudozésra
valé hajlamnak tekintették

E szempontbdl Pasi¢ akcidja rovid idén beliil csak-
ugyan elhamarkodottnak bizonyult. Két hénap miltan
ugyanis kideriilt, hogy az Osztrdk-Magyar Monarchia
képtelen elszakadni Németorszagtol. A kiilonbékérol
folytatott titkos targyalasoknak egy a Bécsben, a kor-
manyzat csticsan robbantott botrany vetett véget."’5 Iv.
Karoly csédszar és kirdly 1918 madrciusdban mar
Canossa-jdrasra szanta el magat II. Vilmos német csa-
szarhoz, s olyan megaldzé szerzddést kotott vele,
amelybol az der(lt ki, hogy az Osztrak-Magyar Monar-
chia tobbé nem fiiggetlen, 6nerejére tdmaszkod6 nagy-
hatalom.

Ez donté kovetkezménnyel jart a tovabbi fejlemé-
nyekre. Vilagossa valt, hogy az 1. vilaghdbortinak nem
politikai megéllapoddssal, hanem csak katonai eszko-
zokkel vethetnek majd véget. Es amint a szovetségesek
mindaddig a gyengébb kozponti nagyhatalmat, tehat az
Osztrak-Magyar Monarchiat igyekeztek kiilonbékével

% Czemin gréf, a Habsburg-monarchia kiiliigyminisztere 1918. dprilis 2-dn
egy beszédében azt illitotta, hogy Clemenceau francia miniszterelnok a ko-
zelmiltban targyaldsi ajanlatot tett Ausztridnak, holott épp ellenkezbleg, eldzd év
juliusdban is, meg novemberében is Ausztria kezdeményezte a titkos tdrgyaldso-
kat. Ujabb kezdeményezés nem volt. Felhdboroddsiban Clemenceau kozzétette
IV. Kdroly csdszir és kirdly 1917. mdrcius 24-i kézirdsos levelének teljes szive-
gét. Ebben a csdszir és kirdly azt dllitotta; hogy "ha Németorszdg nem hajland6
észhez térni", akkor & kénytelen lesz a Habsburg-monarchia alapvetd érdekei miatt
"kilépni a szovetségbdl, hogy kiilonbekét kosson az antanttal”. TV. Kiroly a komp-
romittidld botrany terhével a német féhadiszillisra utazott, s ott II. Vilmos német
csaszdr olyan paktumot kotott vele, amely a szévetséget csaknem csatlésviszonnyi
degraddlta. - Fejtd Ferenc, Rekviem egy hajdan volt birodalomért, Atlantisz,
Budapest, 1997., 259-262.0.
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levalasztani, ezutdn azonos logika szerint ugyancsak a
gyengébb kozponti nagyhatalmat igyekeztek minél
alaposabban destabilizalni. Erre a célra felettébb al-
kalmasnak latszott az Osztrak-Magyar Monarchian
beliili nemzetiségi mozgalmakat felszabaduldsra buzdi-
tani. Mar 1918 aprilisdban megszervezték Rémaban az
Osztrak-Magyar Monarchia leigdzott nemzetiségeinek
a kongresszusét, amelynek hatdrozatai serkentdleg ha-
tottak a Habsburg-monarchidn beliili szabadsagmoz-
galmakra. Sokan napjainkban is ugy vélik, hogy épp ez
a kongresszus gyozte meg a szovetségeseket arrdl,
hogy az Osztrak-Magyar Monarchidt végképp fel kell
bomlasztani.”

A szovetséges nagyhatalmak azonban kordntsem
tamogattdk egyértelmtien a rémai kongresszus hataro-
zatait. Amit a kongresszus résztvevoi stratégiai dontés-
nek szantak, azt az antant - vagy az antant egy része -
még mindig csak taktikai jellegli, tehat megfélemlito,
destabilizalé eszkozként kezelte. Ez a szovetségesek-
nek 1918. jinius 3-4n Versailles-ban nyélbe iitott kon-
ferencidjan is kideriilt. Ezen az értekezleten Anglia €s
Franciaorszag késznek mutatkozott, hogy a lengyelek-
nek, csehszlovdkoknak és a jugoszlavoknak egyardnt
elismerje a nemzeti felszabaduldsra valo jogot, Olasz-
orszag ellenkezése kovetkeztében azonban csak a len-
gyel dllam létrehozdsardl sziiletett dontés, a csehszlo-

% Az Osztrik-Magyar Monarchia elnyomott nemzeteinek Rémdban tartott
kongresszusa tényleges forduldpontot jelentett a szivetségeseknek a kozép- és
délkelet-eurdpai nemzeti mozgalmak irinti politikdjdban™ - véli Porde D.
Stankovi¢. Ibidem, 218. o.
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vikok €s a jugoszlavok pedig csak rokonszenv-
nyilvénitast kaptak felszabaduldsi torekvéseik miatt.”’

Pasi¢ emberei tiistént tiltakoztak a jugoszlavokkal
szembeni indokolatlan, hadtrdnyos megkiilonboztetés
miatt. PaSi¢ szempontjabdl ugyanis részint megfelelt a
Habsburg-monarchiabeli nemzeti mozgalmak tdmoga-
tdsa, hiszen ez - felfogisa szerint - magaval hozta vol-
na az Osztrdk-Magyar Monarchia széthullasat, marpe-
dig a szerbiai habords célokat csupdn eme széthullds
esetén lehetett volna életre kelteni. Kevéssel késobb
azonban fordult a kocka. Midén az antanthatalmak
mégis hivatalosan elismerték mind a lengyel, mind a
csehszlovak Nemzeti Tandcsot, hovatovabb e tanidcsok
szervezte Onkéntes katonai alakulatok is elnyerték a
szovetséges fegyveres erd rangjit, hasonlé értelemben
felvetddott a Jugoszlav Bizottsdgnak és a folyékon tili
onkéntesek szaloniki fronton tartézkodé alakulatainak
az elismerése is.

A Jugoszldv Bizottsdg, személyesen Ante Trumbic
épp ezt az elismerést kovetelte a szovetségesektdl. Ez-
zel szemben Pasié¢ kormdnya elszant diplomdciai akciot
inditott ugyancsak a szovetséges korméanyokndl, hogy a
Jugoszlav Bizottsag elismerését 111t:gak:r.1délyozza."’8

Pasi¢ tisztdban volt vele, hogy a Jugoszlav Bizott-
sdg nemzetkozi elismerése esetén Szerbidnak egy vele
egyenjogud partnerrel kellene szdmolnia, s azt is tudta,
hogy a Jugoszlav Bizottsdg még a leendd béketargyala-

7 Porde D. Stankovié, ibidem, 221. o.
* Ibidem, 224. o.

49



| STRATEGIAI FUZETEK - 5. |

son is 6n4llé tényezOként Iéphetett volna fel. Igy Szer-
bidnak aligha sikeriilt volna az egyesiilés iirligyén do-
minancidt szereznie a folyokon tili délszlav teriiletek
felett.

Pasi¢ emberei faradhatatlanul ismételgették az an-
tant nagyhatalmaknak, hogy a délszldv orszagok eseté-
ben Szerbia Piemont szerepét tolti be, s éppuigy gon-
doskodik az Gsszes délszlavok felszabaditasardl, aho-
gyan Olaszorszdg gondoskodik a  Habsburg-
monarchiabeli olaszok felszabaditasar6l. Ezzel szem-
ben a cseheknek €s a lengyeleknek nincs szabad or-
szagrésziik, amely Piemont szerepét betslthetné.”® Ezt
Pasi¢ emberei dontd kiilonbségként tiintették fel. Erre
hivatkozva azt kovetelték, hogy a Jugoszlav Bizottsiag
elismerése helyett Szerbiit ruhdzzak fel a folyékon tili
délszlavok képviseletének a jogaval.

A szovetséges nagyhatalmakat ez a viszdly tart6z-
koddsra késztette: Szerbiat sem, a Jugoszlav Bizottsa-
got sem ismerték el a ,,szuverén” szerepében. Ez a ko-
riilmény ismét kiélezte a szerbiai kormény €s a Jugosz-
lav Bizottsag kozotti viszonyt, amelyet tobbé mar nem
is lehetett helyrehozni. Trumbi¢ éles hangvételil levél-
ben tiltakozott az angol korméanyndl: ,,Az az allapot,
amelyben PaSi¢ ar az osztrdk-magyar monarchiabeli

¥ Az érvelés hamis volt, hiszen a horvdt nemzetnek éppiigy nem volt
wszabad dllam”, amely Piemontja lehetett volna, mint a cseh vagy a lengyel nem-
zetnek. Ha olaszok olaszokat szabaditanak fel, az nem azonos azzal az esettel,
amikor szerbek horvdtokat kivdnnak felszabaditani, illetve bekebelezni. Pagi¢
eziittal arra a fikcidra épitette érvelését, hogy a szerbek és a horvitok csak torzsek,
s egyiitt a jugoszldv nemzetet képezik. Ebben maga Pasi¢ sem hitt.
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délszlavokat kivanja tartani, az aldrendeltség és a
megalédzas allapota volna, mivel a délszlav nemzet csak
a felszabaditas targya lehetne, nem pedig a jogoknak és
a szabadsagoknak az alanya. PaSi¢ ur szemlélete
antiliberalis és antidemokratikus, és ellentétben all a
nemzetiségi elvvel is. Hovatovdbb ez a szemlélet or-
szdgaink szerb részrol torténd meghdditdsdnak és an-
nektaldsanak a szellemével van atitatva... *’

Két (hédito jellegii) elképzelés

Es valGban, Szerbidban a kozds éllam létreho-
z4aséar6l két elképzelés jutott kifejezésre, s alapjaban
véve mindketté hédité jellegli volt. Ezért egyik sem
vonzotta fenntartds nélkiil még a horvat politikai elit
Szerbidhoz forduld, jugoszlav irdnyultsdgi részét sem.
A szerb politikai elit, hovatovdbb maga a szerb nép
tobbségében azt az dramlatot timogatta, amelyet PaSic¢
Radikélis Partja képviselt. PaSi¢ emberei tisztdban
voltak azzal, hogy itt hdrom kialakult nemzet €l, de
amikor arra formdltak jogot, hogy Szerbia, haborus
érdemei alapjan, magahoz csatolhassa a folydkon tili
délszlav orszdgokat, jomaguk is a haromnevii egyazon
nemzet jogaira hivatkoztak. Ellenezték azt az elképze-
1ést - amelyet a Jugoszldv Bizottsdg horvatjai szorgal-
maztak -, hogy a délszlav orszagok egyiittesen, nemzeti
onrendelkezés alapjan, egy uj orszdgot hozzanak létre.
Azt is ellenezték, hogy mindhidrom nemzet egy dél-

40 Ivo Banac, ibidem, 132. o.
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szlav dllamba olvadjon bele. Pasi¢ emberei arr6l almo-
doztak, hogy majd Szerbia dllamrendjét kiterjesztik a
folyokon tili délszlav orszdgokra is, beléjiik lehelik a
szerb allamalkot6 eszmét, s ezdltal a szerbségbe beol-
vasztjdk az ottani népességet. A leendd kozos dllamra
ugy tekintettek, mintha az a nemzet egészére Kiterjedo
Szerbia lenne. Késobb, a huszas években azt allitottak,
hogy nem is sziiletett 0j dllam, a k6zos orszag csak ugy
jott 1étre, hogy abba beépitették Szerbia 4llamisagat.
Pasi¢ emberei a koribbi, gyiimolcsozonek tekintett
hagyoméanyhoz tartottdk magukat: Szerbia egykoron a
nisi ,tartomanyt” is - hat korzetet — az allamhatalom
puszta kiterjesztésével asszimildlta. Hovatovabb a fel-
szabaditott ,,tartomdany’ polgérait is csak akkor ajandé-
kozta meg az allampolgari jogokkal, amikor az asz-
szimildciét mar befejezettnek tekinthette. Szerbia
ugyanezt az eljarast alkalmazta 1912-ben és 1913-ban
is, amikor Macedoniat és Koszovot a balkani haboruk
sordn Szerbidhoz csatolta. PaSi¢ emberei a délszlav ko-
z6s allamként egy kozpontositott, osztatlan monarchiat
szandékoztak létrehozni; ebben az allamformdban lat-
tak kell6 biztositékot arra nézve, hogy Szerbia politikai
akarata tartésan tilsilyba keriilhessen a tobbi orszag-
rész politikai akaratdval szemben. PaSi¢ emberei kertil-
ték még a jugoszlav szonak a hasznalatat is; azt kove-
telték, hogy a kozéletben mindhdrom torzs nevét egya-
rant hasznaljak, hadd maradjon fenn végiil majd csak
annak a torzsnek a neve, amely a tobbi torzsnél na-
gyobb szellemi és erkolcsi erOvel rendelkezik. Nem
kételkedtek a vart asszimilacié kimenetelében. Mind-
addig, amig PaSic¢ é€lt, az () dllamot el sem nevezhették
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Jugoszlavidnak. Azt majd csak Séandor kirdly kény-
szeriti rd a huszas évek végén a Szerb-Horvét-Szlovén
Kirdlysagra.

Integralt jugoszlavsag
vagy torzsi regionalizmus

Noha PaSi¢ tantorithatatlanul kiizd6tt a kozpon-
tositott dllamberendezésért, a foderativ megoldast sem
vetette el teljesen. Korfu szigetén elmondta a Jugoszlav
Bizottsdg tagjainak, hogy a foderdcié is szdmitdsba
johet, de csak trialista, torzsi alapon, nem pedig a
meglevé ,torténelmi tartomédnyok” rogzitése révén.
,.Foderaciot is alkothatunk, de alkothatunk, s ez termé-
szetesebb, egy egységes allamot; a foderacié esetében
elébb meg kell oszlanunk. Kiilon kell lenniiik a horva-
toknak, kiilon a szlovéneknek és kiilon a szerbeknek.
Akkor ki kell jelolniink az egymds kozti hatdrokat, s
azutdn alkothatunk egy foderaciét™' - mondta Pagic.

Ezt az elképzelést a masik fél elriasztonak taldlta.
Pasi¢ felfogésa szerint ahhoz, hogy foderacié sziilet-
hessen, elébb Szerbidhoz kell csatolni Bosznidt és
Hercegovinat, Vajdasagot Szerémséggel, Dalmdcia déli
részét, s végil még Szerbidnak egyesiilnie kell
Montenegréval is. Ez méar egy hatalmas Szerbia lett

* Vasa Cubrilovié, ibidem, 349-350. o. Cubrilovié arrél a Nagy-Szerbirél,
amely a paSici elképzelés szerint létrehozott jugoszliv foderdcidban kelt volna
életre, fgy vélekedett: "Nagysdgra és a lakossdg szimdt tekintve sokkal nagyobb
lett volna, mint Horvitorszdg és Szlovénia. Egy ilyen foderativ Jugoszldvidban
Szerbia er0sebb lett volna, mint Poroszorszdg volt az egyesiilt Német Birodalom-
ban 1870 utdn." - Vasa Cubrilovi¢, ibidem, 349-350. o.
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volna az aprécska Horvatorszag és a piriny6é Szlovénia
ellenében, s éppligy biztositotta volna Szerbia domi-
nancidjat, mint a kozpontositott egységes dallam. S
Pasi¢nak épp a dominancia volt a legfébb gondja.

Az egyesiilés masik szerbiai koncepcidjanak a
szorgalmazoi az ugynevezett 6nallé radikdlisok meg a
haladdspartiak soraib6l verbuvélédtak. Ok azonban
mar csak akkor jutottak kifejezésre, amikor a horvator-
szagi szerbek, Svetozar Pribiceviétyel karoltve 1919-
ben megalakitottdk a Demokrata Partot, amely alapja-
ban véve az integralt jugoszlavsdg gondolata mellett
kotelezte el magat. Pribicevi¢ a hébori alatt a
Zagrabban hatalmon levé Horvat-Szerb Koalici6 legje-
lesebb vezetdje volt, s élvezte Tisza Istvdn magyar
korméanyfé feltétlen bizalmat. Sandor kirdly viszont
késébb azt dllitotta, Pribiceviének koszonheti, hogy
tobb orszdgot korondjahoz csatolhatott.

Pribi¢evi¢ demokratdi - hasonléképpen, mint az
integralt jugoszlavsag horvat képviseldi, akik akkor
mér a Horvat Kozosségbe tomoriiltek - azt tartottdk,
hogy a haromnevii egy nemzet mar él0 valésag, épp
csak meg kell szabaditani minden ,,regionélis” vondsa-
tol - valéjdban nemzeti kiilonosségétdl -, hogy végre
mindegyikiikben az domindljon, ami méris egységes
egyazon lényiiket képezi. Ezt a folyamatot Pribicevic
emberei az egységes és kozpontositott dllam esz-
koztdrdnak igénybevételével, minden ,torzsi re-
gionalizmus” elleni kiméletlen kiizdelemmel kivantdk
elémozditani.

Volt azonban valami, ami a délszlav egyesiilés
mindkét szerbiai 4ramlatdnak elkotelezettjeit egy-
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bekototte: az egységes €s kozpontositott, tehat unifikalt
dllamhoz valé ragaszkodédsuk. Ennek a ragaszkodéasnak
okén hoztak létre késébb koaliciés kormanyokat: PasSic¢
emberei egyazon kormanyon beliil Szerbiat Kiterjesz-
tették az orszag tobbi részére, Pribi¢evi¢ emberei pedig
a ,regionalizmus” elleni kiizdelem iiriigyén sanyargat-
tak a4£1f:m szerb nemzeteket. Az dsszjaték felejthetetlen
volt.

Horvatorszagi almok

Az integrilt jugoszldvsdg szerbiai dramlatdban
azonban mind tobben ingadozni kezdtek, ezért az
1924-ben bekovetkezett partszakadaskor Pribicevic,
legmegétalkodottabb hiveivel, megalakitotta a Fiigget-
len Demokrata Partot. Nagy meglepetésre azonban
hamarosan ez a pért is - maga PribiCevi¢ is - hatat
forditott az integralt jugoszlavsagnak, késobb pedig a
monarchizmusnak is.

Az id6 tajt, amikor a Korfui Deklar4cion dolgoztak,
Horvétorszdg és Szlovénia politikai porondjén is tor-
tént némi elmozdulds. A bécsi parlament Jugoszlav

2 Maga Pribidevi¢ igy emlékezett vissza erre az idSszakra: ,,1928-ig az
unifikalt dllam hive voltam, és sokat kiizdéttem programjdnak életre keltéséért.
Ugy véltem, hogy majd a kozos torvényhozds és kbzigazgatds hamarosan kozel
hoz és egyesit benniinket. Nem gondoltam arra, hogy az unifikdcio ily gyorsan
fondkjdra fordul, az uralkodé kdzpontnak az egész orszdg feletti kizsdkményola-
sdvd, és Szerbia dominancidjdvd silanyul. Nem szdmftottam arra, hogy a szerb
biirokrdcia teljesen alkalmatlan lesz, hogy egy olyan dllami kézigazgatdsi appard-
tust teremtsen, amilyen egy unifikélt orszdg igazgatdsdhoz sziikséges. Az egység
megteremtéséhez nagy lelkesedéssel és romantikdval fogtunk hozzd, s megfeled-
keztiink a gyakorlati kérdésekrdl” - Svetozar Pribitevi¢, Diktatura kralja
Aleksandra, Prosveta, Beograd, 1953., 130. o,
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Klubja 1917. méjus 30-4n kiadta az tgynevezett Ma-
jusi Deklardciét, amelyben a Habsburg-monarchia
tridlis atszervezését kovetelte. Horvatorszdgban mind-
addig a hatalmi part is - a Horvét-Szerb Koalici6 - €s
az ellenzéki partok is - a Staréevic-part, a Radic¢-part, a
Frank-part - kimért megértéssel viselték az osztrak-
magyar cstcs altal nyakukba zuiditott hdabord terheit.*’
Leginkdbb abban kiilonboztek egymadstdl, hogy a Hor-
vat-Szerb Koalici6, bar az integralis jugoszlavsag felé
tajolodott, a budapesti magyar kormanyhoz kotodott,
viszont  az ellenzéki partok, zommel az
ausztroszlavizmus elkotelezettjei, azt remélték, hogy
Bécsre tamaszkodva sikeriii majd a Habsburg-
monarchia foderalis dtalakitdsat kimédolniuk.

A Star¢evi¢-part emberei - mint a horvat allamjog
elkotelezettjei - eredetileg minden délszlavot horvatnak
tekintettek, s az volt az dlmuk, hogy az Osszes délszlav
orszdgokat mint Horvétorszdgot egyesitik. Eredeti fel-
fogasuktdl eltdvolodva, Gj vezetdjiik, Ante Paveli¢ ha-
tdsara a hdbord alatt az integralis jugoszldvsdg eszméi
felé sodrédtak, s olykor foderdciéként, olykor auto-
nomidkra osztva képzelték el a leend? ij hazat.

A Frank-part emberei voltak a legszélsdségesebbek.
Kemény horvat nacionalistdknak szdmitottak. Elszan-
tan kiizdottek Budapest s a magyarok ellen, akik elle-

A horvir pértok torekvéseirdl: Bogdan Krizman, Stranke u Hrvatskom
saboru za vreme L svetskog rata, Zgodovinski asopis 19-20 (1965-1966), 375-
390. o. A legbefolydsosabb horvit pdrt ideoldgidjarél: Mirjana Gross, Povijest
pravaske ideologije, Zagreb, Sveuéiliste, Institut za hrvatsku povijest, 1973.
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nezték a Habsburg-monarchia tridlis metamorfézisat.
Bécs elkotelezettjei, osztrakbaratok voltak. Nem min-
den délszlav, csupdn az altaluk horvatnak tekintett or-
szagok egyesitését szorgalmaztik, méghozza a Habs-
burg-monarchia tridlis atszervezésével. Ellenségesen
viseltettek a szerb orszagokkal szemben. A horvator-
szagi szerbeket nem ismerték el kiilon niciénak, horva-
toknak tekintették Oket, s pogromokat szerveztek azok
ellen, akik ellenszegiiltek horvatosité akcidiknak.

A Radié-part felfogdsa szerint a Habsburg-mo-
narchia - nemzetiségi 0sszetételét tekintve - szlav tobb-
ségli birodalom volt, tehat szldv jelleglivé kellett volna
atvaltoznia. Egy Duna menti foderacié 1étrehozéasaért
kiizdott, amely 6t dllamot 6lelt volna fel: Csehorszéagot,
Galiciat, Magyarorszagot, Horvatorszagot és az Alpesi
Allamot. Radi¢ hivei azt szerették volna, ha mind az 6t
allam 6ndll6 és fiiggetlen lett volna, de az uralkod6
személye és a kozos tigyek - méghozza az addiginl
nagyobb illetékességi korrel - mégis egybekototték
volna a birodalmat. Horvatorszdg magéba zarta volna a
Habsburg-monarchia minden délszlav orszagat; s meg-
Orizte volna a ban intézményéhez fiz6d6 hagyoma-
nyat.* Elsének a Starevié-part emberei fogtak fel,
hogy a Habsburg-monarchia képtelen a foderativ atala-
kuldst véghezvinni. 1917 0szétdl kezdve nemzeti to-
moriilés 6sszehozdsat szorgalmaztak, s 1918 marciusé-
ban meg is szervezték a horvatorszagi pértok kiildotte-

£ Hrvoje Mauatkovié: Austroslavizam i jugoslovenstvo u koncepcijama
jugoslovenskih politi¢ara 1918. godine. In: Stvaranje jugoslovenske drZave 1918,
Institut za savremenu istoriju, Beograd, 1983, 29. o.
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inek Osszejovetelét, amelynek eredményeképpen koz-
zétették a Zagrabi Rezoliciot. Ennek a dokumentum-
nak az aldir6i elkotelezték magukat az integrélis ju-
goszldvsdg eszméi mellett, nemzeti Onrendelkezést
koveteltek a délszlav népek szdmadra, s demokratikus
alapon, fiiggetlen orszdgként 1étre kivantdk hozni ,,a
szlovének, horvatok és szerbek allamat”. Ignoraltdk az
Osztrak-Magyar Monarchia l1étezését: kihagytdk az egy
évvel korabbi, bécsi deklaracionak azt a Kitételét,
amely szerint a kozos délszlav dllamot a Habsburg-
dinasztia jogara alatt kivanjak létrehozni. 1918 aprili-
saban Stjepan Radi¢ pdartja is csatlakozott ehhez a to-
moriiléshez. Ezt megel6zden Stjepan Radi¢ egy pragai
ellenzéki Osszejovetelen azokkal a politikusokkal ta-
nacskozott, akiknek kapcsolatuk volt a Nyugaton mii-
kodé Cseh Nemzeti Tandccsal és a Jugoszlav Bizott-
sz:’lggal.45

1918 oktobere Zagrabban

Azutdn mér gyorsan peregtek az események. Ezt
néhény faraszté adat felsoroldsdval vagyunk kénytele-
nek szemléltetni, mert csak igy alkothatunk fogalmat
arr6l, hogy kik s miként futottak egyre re-
ménytelenebbiil versenyt az idovel. Az Osztrak-
Magyar Monarchia 1918. szeptember 14-én fegyver-
szilnetet kért a szdvetségesektdl. Egy hét sem telt bele,
francia és szerb csapatok 4ttorték a szaloniki frontot.

* Hrvoje Matkovié, ibidem, 31-32. o,
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Amikor a térség minden mds orszidgdban a katonasag
bomladozni kezdett, Szerbidnak megorzott, vezényel-
hetd, iitOképes hadserege volt. Alapjdban véve ez don-
totte el a késobbi fejleményeket. 1918. oktéber 5-én és
6-an Zagrabban megalakult a Szlovén-Horvat-Szerb
Nemzeti Tanédcs. Ennek a megalakitdsaban mar az ad-
digi kormanypart, a Horvat-Szerb Koalicié is részt
vallalt.

Az igazi fordulat azonban csak 1918. oktéber 21-én
kovetkezett be, amikor a zagrabi napilapok végre ko-
zolték azt a hirt, amely szerint Wilson amerikai elndk
elutasitotta V. Karoly csaszar €s kiraly kérelmét, hogy
a béke a Wilson-féle, az év elején napvilagot latott
nevezetes 14 pont alapjan kottessék, s a csaszarnak azt
az elhatdrozéasat is, hogy majd - érintetleniil hagyva
Magyarorszagot - foderdlis alapra helyezi a Habsburg-
monarchidt. A zagrabiak megértették, hogy ez az Oszt-
rak-Magyar Monarchia végét jelentette.46

* Kaéroly csdszér és kirdly arra kérte Wilson amerikai elnskét, hogy a béke
feltételeit Wilson 14 pontja alapjan éllapitsik meg. Mivel a vilasz késett, az
események pedig gyorsan peregtek, IV. Kéroly 1918. oktéber 15-én Bécsben
egybehivta a koronatandcsot, s bejelentette: abbél a célbél, hogy az antant hatal-
mak ldthassdk a Habsburg-monarchia dtalakuldsi készségét, a monarchidt foderd-
ciovd kivdnja dtalakitani, s err6l slirgdsen manifesztumot kivan kozzétenni.
Wekerle Sdndor magyar miniszterelndk azonban a helyszinen ellenezte ezt az
elgondoldst, s kovetelte a torténelmi Magyarorszdg integritdsdnak tiszteletben
tartdsdt. IV. Kdroly tehdt 1918. oktéber 16-dn kiszzétette manifesztumadt, amelyben
bejelentette a kettds monarchia ausztriai részének foderativ 4talakitdsdt, nem
érintve ezzel Magyarorszdgot. A bejelentés meg is késett, s Magyarorszig politikai
elitjének hajthatatlanséiga miatt elégtelen is volt. Senki sem volt megelégedve a
manifesztummal. Wilson amerikai elnk 1918. oktéber 19-én elutasftélag vila-
szolt IV. Kiéroly kérelmére, kiemelve, hogy az Egyestlt Allamok a legnagyobb
mértékben ,indokoltnak tartja a jugoszliv nemzeti torekvéseket”, s magukra a
délszldvokra bizza, hogy sorsukrél dontsenek.
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A munka ledllt, a hdzakat zdszlokkal diszitették.

1918. oktéber 29-én a horvat parlament megszaki-
totta az dllamjogi kapcsolatokat Horvétorszdg €s Ma-
gyarorszdg, valamint Horvétorszag és Ausztria kozott;
Horviatorszdgot Fiumével egyiitt fiiggetlen dllamma
kialtotta ki; dontést hozott arrdl, hogy Horvatorszag
csatlakozik a Szlovén-Horvat-Szerb Allamhoz, ,,amely
e nép teljes etnikai teriiletére kiterjed, tekintet nélkiil az
orszaghatérokra”, s Zagrdb volt a székvédrosa. Ezen
kiviil a horvat parlament a Nemzeti Tandcsot fohata-
lomként ismerte el az orszdg teriiletén. Svetozar
Pribicevi¢ anélkiil, hogy Szerbidt emlitette volna, a
parlamentben kijelentette, hogy ez az Gj dllam majd "a
Sogatél egészen le, Szalonikiig fog kiterjedni."*” Ezzel
nem Horvétorszag céljat, hanem Szerbia tovéabbi terii-
leti aspirdcidit jelentette be - DuSan car orszaga! -,
ezittal Gorogorszaggal szemben.

Fontos mozzanat volt: a Frank-partiak mindeddig
nem csatlakoztak az eseményeket irdnyité nemzeti to-
moriiléshez, a parlament iilésén azonban kijelentették:
partjukat a fiiggetlen horvéat allamért val6 kiizdelem
hozta létre, minthogy ez az allam most 1étrejott, partju-
kat ezennel feloszlatjdk. Hamarosan majd ismét tjra-
szervezik.

- Porde B. Stankovi¢, idézett mii, 241. o. Ugyanerrél: Bogdan Krizman,
Raspad Austro-Ugarske i stvaranje jugoslovenske drZave, Zagreb, Skolska knjiga,
1977.,57 -58. 0.

T Ivo Banac, idézett mii, 128. o.
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Az 4j allam megalakitisaban Dalmacia, Bosznia-
Hercegovina, Szlovénia és Horvatorszdg nemzeti tana-
csai mukodtek kozre, amelyek Zagrabban létrehoztak
kozos Nemzeti Tandcsukat, illetve annak Kozponti
Bizottsagat. 1918. oktéber 31-én a zdgrdbi Nemzeti
Tandcs kozolte, hogy a Szlovén-Horvét-Szerb Allam
,kész arra, hogy kozos allamba tomoriiljon Szerbidval
€s Montenegroval”.

Fontos kiemelni: a horvit politikai elit azt az alla-
mot, amelyet sorsforduléjan elsé fiiggetlen meg-
nyilatkozdsaval létrehozott, csupdn ideiglenes, at-
meneti jellegli dllamnak szdnta és tekintette. Mar a
hozzaallasban ideiglenesség jutott kifejezésre. A Nem-
zeti Tanics ugyanazon az iilésén felhatalmazta a Nyu-
gaton tigykodd Jugoszldv Bizottsdgot, hogy kiilf6ldon
képviselje az 4j, de ideiglenes dllam érdekeit.

1918. november 3-dan az Osztrak-Magyar Monar-
chia Padovédban aldirta a fegyversziineti szerzédést,
Belgradban meg 1918. november 13-4n Magyarorszag
szerzOdést irt ald a fegyversziinet végrehaj tasarol.*®

Ily médon 4j allamjogi tényezd jelent meg a dél-
szlav népek politikai porondjidn: a Szlovén-Horvéat-
Szerb Allam és a zagrabi Nemzeti Tanics. Az Gj 4llam
nemzetkozi elismerést kért a szovetségesektol. Buz-
galmédban mar a fegyversziineti feltételek megdllapita-
sakor is hallatni kivanta volna a szavét. A szovetsége-

pa”.Y Karolyi Mihdly kormdnyfd vezette magyar kiildottség belgradi fogadta-
tisirol, d'Esperey francia tibornok elutasité magatartdsardl, a reménytelen targya-
lis menetérdl: Bogdan Krizman, ibidem, 183-188. o.
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sek ismét tétovaztak, majd Olaszorszag javaslatdra Ggy
dontottek, hogy az elismerést a fegyversziinet végrehaj-
tasat kovetd napokra halasztjak. Ennek kovetkeztében,
noha Horvitorszag a kivédlast még a fegyversziinet ala-
irdsa elott proklamadlta, a Habsburg-monarchia pedig
azota mar csaknem szét is hullott, az antanthatalmak a
Szlovén-Horvit-Szerb Allam teriiletére tovdbbra is gy
tekintettek, mintha az Osztrdk-Magyar Monarchia ré-
sze volna. Mdris latszott, hogy az Gj allam képtelen
versenyt futni az idével. Lehengerelték az események.
A nemzeti kérdés rendezése szempontjabdl Szerbia
és a tobbi délszlav orszdgrész kozott hamarosan négy
jelentds esemény tortént: a genfi értekezlet; a szerb
katonasag vezérkari kiildottjének eszmecseréje a zag-
rdbi Nemzeti Tandcs elndkségében; a zagrabi Nemzeti
Tanécs kiildottjeinek taldlkozdsa Georges Clemenceau
francia miniszterelnokkel; a szerb kormény akciéja az
egyesiilés felgyorsitasa érdekében. A torténtek fényé-
ben mind a négy esemény szimbdolumértékilinek bizo-
nyult. Sorrendjiik torténetiink eldrehaladdsat koveti.

Elképeszté fordulat Genfben

A genfi értekezlet 1918. november 6-atél 9-éig
tartott, a szerbiai kormény, a szerbiai ellenzéki partok,
a zagrabi Nemzeti Tanécs és a londoni Jugoszlav Bi-
zottsag képviseldinek részvételével, PaSi¢ miniszterel-
nok a szerbiai kormany nevében mar az értekezlet elsd
napjan szovetséges orszagként ismerte el a folydkon
tili 4j allamot, az uj dllam legitim kormdnyaként a
zagrabi Nemzeti Tandcsot, a folydkon tiili dnkéntes
katonai alakulatokat szovetséges hadviselo fegyveres
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ernek, s azt is elfogadta, hogy a Jugoszliv Bizottsag
képviselje az dj délszlav dllamot a szovetséges hatal-
maknal.

Ez elképeszté fordulat volt. Hovatovdbb Pasié
menten jegyzékkel fordult az angol, a francia, az ame-
rikai €s az olasz kormdnyhoz, arra kérve 6ket, ismerjék
el Ok is mindazt, amit Szerbia elismert. S6t abban a
levélben, amelyet Anton KoroSecnek, a zégrdbi Nem-
zeti Tandcs jelenlevo elnokének ugyanazon a napon frt,
az aggastyan PaSi¢ mdr azt sem bdnta, hogy a zagrabi
Nemzeti Tandcs sajat céljaul tlzte ki a volt osztrak-
magyar monarchiabeli szerbek, horvétok és szlovénok
felszabaditasat, hogy azutidn egyesiilhessenek Szerbia-
val és Montenegréval. Pedig PaSi¢ ezzel Szerbia
Piemont szerepét adta fel.

A genfi deklardciéban, amelyet Nikola Pa$i¢ és
Anton KoroSec, tehit két felelds dllamférfi irt ala, vol-
taképpen proklamaltdk a szerbek, horvétok és szlové-
nok dllamédba val6 egyesiilést.*’ Az okmény szerint ez
az allam osztatlan egészet képez, tagja a szabad nemze-
tek csalddjanak, képviseletében egy kozds minisztéri-
um mukddik, amelyet a helyszinen mér meg is alakitot-
tak. A szerb kormdny és a zdgrdbi Nemzeti Tanics

4 A torénészek és a politikusok nem kis része elsiklik e proklamécié ténye
felett. Bogdan Krizman és Svetozar Pribicevi¢ azonban pontosan értelmezik a
genfi deklardcié szovegét. Krizman szerint a megnevezett tirgyalé felek
«konstatiltdk a szerbek, horvitok, szlovénok dllamaba tortént egyesiilést”, Figyel-
jlink fel arra, hogy a zdgribi dllam forditott sorrendben, a szlovénok, horvitok
szerbek dllama volt. — Bogdan Krizman, ibidem, 173. o. - Pribievi¢ szerint a
dokumentum: , Azutin megillapitja, hogy ezen a napon, ezzel az aktussal egy 1j
dllam alakult.” Svetozar Pribicevic, ibidem, 35. o.
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azonban beliigyekben tovabbra is mindaddig végzi a
dolgét, amig csak a leendd alkotmanyozé nemzetgytilés
meg nem hatdrozza az allam berendezését.

Az értekezlet jegyzOkonyve rogzitette a kozos mi-
nisztérium hatdskorét, amelynek keretében tizenkét
miniszter tigykodik majd, s koziiliik hatot a helyszinen
kineveztek, hatot meg késébb szdndékoztak kinevezni.
Azoknak a minisztereknek, akiket Szerbia részérdl
neveztek ki, sajat uralkoddjuk elott kellett volna le-
tenniiik az eskiit, azoknak a minisztereknek viszont,
akik a Nemzeti Tandcs részérol keriiltek be a kozos
minisztériumba, Anton KoroSec elnok elott. A szerzo-
do felek dgy képzelték, ezzel til vannak a nehezén. A
leendd els6é Jugoszlavia létrejottét azonban, miként
latni fogjuk, djfent proklamdlni fogjak, méghozza egé-
szen mas koriilmények kozott és egészen mas jelleggel.

A genfi okirat szerint gy zajlott volna le az egye-
siilés, ahogyan azt a horvétok €s a szlovénok tobbsége
megdlmodta: a kozos dllam az dtmeneti id6szakban
dualista foderaciot képezett volna, amelybe a foly6kon
tali 4j dllam 8 millié lakossal széllt volna be, mikdzben
Szerbidnak alig lett volna tobb ennek a felénél. Pasi¢
szemrebbenés nélkiil elfogadta mindazokat a megolda-
sokat, amelyeket a hédbord alatt mindvégig konokul
elvetett.

A torténetirds a mai napig sem adott megnyugtatod
valaszt arra, vajon PaSi¢ miért tette ezt. Azt allitjak,
hogy jobbéra kiilféldon, nevezetesen Nyugaton tartdz-
kodott, tehat nem ismerte kelloképpen a leendd kozos
orszdgban a valds helyzetet, a tényleges eréviszonyo-
kat, mikozben a szovetségesek folyton siirgették: alla-
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podjon mér meg a jugoszlavokkal. Az igaz, hogy mind
Anglia, mind Franciaorszdg legfelsobb korei, személy
szerint Raymond Poincaré francia édllamfé is nagy
nyomadst gyakorolt rd, s ennek alapjan PaSi¢ olyan be-
nyomadst szerzett, hogy sikertelensége esetére az an-
tanthatalmak mds, Szerbia szempontjabdl kedvezdtlen
opcidt tartogatnak a tarsolyukban. Nyilvan felel6sség-
érzettel kiizdott, nehogy elszalassza az egyesiilésre ki-
ndlkoz6 egyediildllé alkalmat. Az el6z6 hénapokban a
szovetségesek Ot okoltdk a Szerbia és a Jugoszldv Bi-
zottsag kozotti ellenségeskedés miatt, s kozvetleniil is
tudtara adtak, hogy nem helyeslik az egyesiilésnek azt
a modjat, amelyet személy szerint szorgalmazott. El-
vartdk tdle, hogy az egyesiilés ko6zos megéllapodas
alapjan torténjen. Az angol miniszterelnok 1918. okt6-
ber 15-én kereken ezt mondta neki: ,,Ha a habora elhi-
z6odik, s onok elfoglaljak azokat az orszagrészeket,
akkor teljesiilni fog a kivansdguk. De ha a hdbori
gyorsan befejezddik, akkor targyaldsokat kell folytatni-
uk. Az utébbi esetben minden az illetdé népeknek az
akaratatol fiigg. Ha ennek vagy annak a Jugoszldvidnak
a létrejotte véget vetne a vildgméretli vérontdsnak, ak-
kor Jugoszldvia az épp lehetséges mdédon jonne létre...
Ha tdrgyalasokra keriilne sor, csak ennek a ténynek
volna jelent6sége. Még egyszer mondom 6nnek, min-
den az eseményektdl fiigg.™’

* Porde D. Stankovié, ibidem, 239. o.
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Pasi¢ és a genfi papir megbuktatasa

PaSi¢ megértette, hogy minden a helyszinen kiala-
kulé erdviszonyoktdl fiigg, s a torténetirds feljegyezte,
hogy ez a kozlés nemcsak gondba ejtette, hanem ra is
ijjesztett az agg politikusra. Taldn ennek a hatdsara
igyekezett barmi dron megéllapodasra jutni a foly6kon
tdli Gj délszldv allammal és a Jugoszldv Bizottsdggal.”’
Ettél eltekintve PaSi¢ abban a jelentésében, amelyet
1918. november 9-én Sandor szerbiai régenshercegnek
és a szerbiai kormanynak kiildott, azt irta, hogy nincs
megelégedve a genfi megillapodassal. Ezzel mintha
azt tudatta volna veliik, hogy a genfi deklardciét nem
artana megbuktatni.

Es tgy is tortént. Stojan Proti¢ szerbiai minisz-
terelnok-helyettes megbotrankozva vetette el a genfi
papirt, s menten benyujtotta lemondasat, hovatovibb
PaSi¢nak is ugyanezt tandcsolta. Felszolitotta a szakal-
las aggastyant, menjen végre haza Szerbidba, s alakit-
son egy Uj koaliciés kormanyt. A szerb politikai elit

31 Pagi¢ engedékenységének egyéb okai is voltak. Harom héttel a genfi érte-
kezlet elott, 1918. oktdber 19-én egyebek mellett ezt tiviratozta Séndor régensher-
cegnek: "A kiilféld helyteleniil kiilonbozteti meg fajtank dgait, nem tudja, mit &lel
fel a 'jugoszlav’ kifejezés; gy véli, valami mdst, ami kiilonbozik a 'Szerbia' sz6tél.
Az itteni illetékes politikusok kijelentéseibdl az kovetkezik, hogy kiilon szemlélik
Szerbidt s kiilon Jugoszlividt; az elobbirdl azt mondjdk, hogy meg kell djitani,
karpotolni kell az elszenvedettekért, az utébbirdl meg azt, hogy el kell ismerni arra
vald jogit. Hogy jémaga dontsén, vajon az osztrak-magyar dllamban akar-e ma-
radni, vagy szabad és fiiggetlen dllam akar-e lenni." Erdemes felfigyelniink: Pagi¢
szerint "a kiilféld" sz6ba sem hozza a Szerbidval val6 egyesiilést, mint lehetoséget.
Pagi¢ mdr akkor jelezte Sindor régenshercegnek, hogy a szerbiai ellenzék képvise-
ldinek bevondsdval tirgyalni fog Korodeccel és Trumbictyal. Ilyen gondolatokkal
késziilt Pasi¢ a genfi taldlkozéra; - Svetozar Pribicevié, ibidem, 33. o.
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gy vélte, hogy a genfi deklaracié az ,,0sztrdk ideol6-
gia” gyiimolcse. Megiizenték PaSi¢nak, hogy szdmukra
a Jugoszlav Bizottsdg megszlint létezni. Azzal biz-
tattak, okkal feltételezik, hogy a helyszinen, kozvetlen
targyalds sordn, sokkal kedvezdbb megdallapodast csi-
karhatnak ki a zdgrdbi Nemzeti Tandcstél. Momcilo
Ninci¢ szerbiai miniszter révén, aki kdzvetlen kapcso-
latban allt Svetozar Pribicevictyel, akkor mar a zagrabi
Nemzeti Tandcs legbefolydsosabb személyiségével,
tiistént munkdhoz lattak.

Pasi¢ mar 1918. november 14-én értesitette
Koro8ecot és Trumbicot, hogy Szerbidban nem hagytak
jova a genfi deklardciot, s ezért 6 a kormanya nevében
lemondott. Hozzdtette, a genfi deklardcié megoldasait
olyképpen kell médositani, hogy ,.6sszhangban legye-
nek a mostani helyzettel”. KoroSec ebbe nem nyugo-
dott bele, ezért 1918. november 18-dn levelet intézett
magdhoz Séandor szerbiai régensherceghez, s kozolte
vele, hogy a Szlovén-Horvit-Szerb Allamban a genfi
deklaracié obstrukcidjat, rendelkezéseinek barminemi
megvaltoztatasit a jugoszldv eszme megsértésének
fogjak tekinteni, ezért arra kérte, vessen véget PaSic¢
obstrukcios politikz’ljémk.52 KoroSecnak fogalma sem
volt réla, hogy a lehetd legrosszabb helyen tiltakozik.

32 Koroec Szerbia londoni kévetsége révén fordult Sandor régensherceghez.
Még azzal is megfenyegette Sandor régensherceget, ha nem szlinik meg a destruk-
tiv politika, akkor a dinasztia helyzete is bizonytalannd vdlhat az 1j kézos dllam-
ban. - Bogdan Krizman, Raspad Austro-Ugarske i stvaranje jugosiovenske drZave,
181. 0.
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A sors irénidja volt, hogy Svetozar PribiSevi¢ mar
masnap, 1918. november 19-én, arra hivatkozva, hogy
KoroSect6l nem érkezett megbizhat6 tdjékoztatdas a
genfi értekezletr6l, meg hogy KoroSec kiilonben sem
kapott felhatalmazést nagy horderejli szerz6dés kotésé-
re, a zagrabi Nemzeti Tandccsal litatlanban hatalyta-
lanittatta a genfi deklardciét, és kozvetlen targyaldst
slirgetett a szerbiai kormdnnyal. Azok, akik amellett
kardoskodtak, hogy varjdk ki KoroSec hazajovetelét, s
ne siessenek, kisebbségben maradtak. Mint késobb
kideriilt, Pribi¢evi¢ a szerbiaiakkal egyetértésben 1épett
fel. A genfi deklaraciét igy méar semmi sem menthette
meg.

Clemenceau szamitasai

A madsik fontos esemény az a beszélgetés volt,
amelyet KoroSec és Trumbi¢ 1918. november 18-4n
Clemenceau francia miniszterelnokkel folytattak.
KoroSec €s Trumbi¢ mindenekel6tt a folydkon tdli uj
allam elismerése feldl puhatolézott, s Clemenceau azt
vdlaszolta nekik, hogy az elismerést egy hénap multan
okvetleniil megkapjdk: amint letelik a fegyversziinettel
kapcsolatos  intézkedések hatérideje. ,,Megkapjak
egyesitett dllamukat™ - mondta nekik Clemenceau. Azt
kovetden azonban Clemenceau, KoroSec és Trumbic
nagy meglepetésére, kifejtette, hogy 1étre kellene hozni
egy konfoderdciét, amely felolelné a volt Habsburg--
monarchia nemzeteit.>

3 Bogdan Krizman, ibidem, 180. o.
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Trumbi¢ felindultan szembeszegiilt Clemenceau
puhatol6zasaval, azt bizonygatva, hogy az osztrakok €s
a magyarok kétségteleniil ismét megtaldlndk annak a
modjat, hogy az emlitett konfoderacidban is dominal-
janak. Nyilvdn nem értette meg: Clemenceau-t az
nyugtalanitotta, hogy a fiiggetlen koztarsasdgga vedlett
Ausztria konnyen egyesiilhetne Németorszaggal.
Franciaorszdg viszont ezt mindenképpen el szerette
volna keriilni. Trumbi¢ elmondta, K6zép-Eurépat dgy
kellene atalakitani, hogy Csehszlovakia és Jugoszlavia
legyen a gerince, mert ha ez nem igy lesz, akkor Ko-
z€ép-Eurépa gerince német-déllatin alapon jon majd
létre. Ezen Németorszdg, Olaszorszdg, Magyarorszag
és Romdnia leend6 Osszefogdsdra gondolt. Trumbié
szerint Olaszorszdg a jovOore nézve madris egy ilyen
fordulattal szdmol. Kiemelte, hogy Jugoszldvia szdma4-
ra épp egy ilyen fejlemény jelentené a legnagyobb ve-
sz€lyt, kivalt, ha szdmitdsba veszik, hogy id6kozben
Oroszorszag is Osszeomlott. Felhivta Clemenceau fi-
gyelmét arra, hogy 1918 juliusdban, azon a kongresz-
szuson, amelyet Ljubljandban tartottak, egy jugoszlav-
cseh-lengyel paktumot kotottek, azzal a céllal, hogy
Danzigtdl Triesztig szlav dvezetet hozzanak létre egy
jovobeni német agresszié elharitdsa végett. Trumbié
szerint ezen az elképzelésen kellene nyugodnia Kozép-
Eurépa étrendezésének.”* Clemenceau rokonszenvvel
nyilatkozott az elképzelésrol, sajat otletérél pedig a
kovetkezOképpen szdlt: ,,Amikor konfoderaciét mond-

% Ibidem, 180. o.
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tam, nem gondoltam olyan szoros kapcsolatra, amely
veszélyeztetné az 6nok fliggetlenségét, hanem csak egy
olyan alap létrehozdsa jart az eszemben, amelynek vi-
szonyrendszere lehet6vé tenné, hogy az ausztriai néme-
tek onok felé gravitaljanak.”>

Fegyver jogan szerzett teriiletek

A szovetségesek, Olaszorszagot leszamitva, akkor
mar a délszlav egyesiilést szorgalmaztik, de még
mindig voltak kételyeik, s a térség viszonyainak Ki-
alakitasar6l még mindig kodosek voltak az elképzelé-
seik.

A harmadik jelent6s esemény szinhelye Zagrib
volt, 1918. november 13-4n, igen szlik kérben: DuSan
T. Simovié¢ ezredes, a szerb hadsereg vezérkardnak
kiildottje adta dt megbizélevelét a Nemzeti Tanécs
elnokségének székhdzdban, a folydkon tili 4j délszlav
allam 4llamf6i hivataldban. Ez volt az elsd kozvetlen
érintkezés a Nemzeti Tandcs els6 emberei €s Szerbia
els6 hivatalos megbizottja kozott. Ivan Lorkovi¢ elndk-
ségi tag ebbdl az alkalombdl széva tette, kivanatos
lenne, hogy Szerbia ismerje el az dj 4llamot. Simovi¢
ezredes azt vélaszolta, nem ismeri a szerbiai kormény
intencidit, s nincs is felhatalmazva réd, hogy az iigyr6l
nyilatkozzon, de katona létére a kdvetkezO6t mondja:
»Szerbia népe, miutin ebben a hédbortiban
masfélmilliés(!) emberdldozatot hozott, hogy felsza-
baditsa és egyesitse a Dundn, a Szdvan és a Drinén tili

** Ihidem, 180. o.
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vérbeli testvéreit, semmi esetre sem engedheti meg,
hogy a hatdrai mentén egy Gj allam sziilessen, amely
szarnyai ald vonnd minden nemzettarsunkat. Meg hogy
- négy esztendeig tarté szenvedés és az ellenség teljes
leverése utan - a héttérben maradjon, és a kivivott gyo-
zelem minden gyiimolcsét dtengedje valaki mdsnak,
aki a hdbortiban az ellenség oldalan harcolt.”

Azutédn tdjékoztatta a jelenlevoket, hogy Szerbia a
fegyver jogdn meg a fegyversziinet végrehajtdsarol
Magyarorsziggal Zivojin Migi¢ vajda 4ltal - d'Esperey
francia tdbornok megbizdsdbdl - kotott szerzodés
alapjdn megszéllasi Ovezetiil megkapta: a Banséagot
Orsovatél Karédnsebesen at a Maros folydig Szeged
alatt; Bacskat a Horgos, Szabadka, Baja k6zott hizan-
dé6 vonalig; Baranyat a Bataszék, Pécs és Barcs kozotti
vonalig; Szerémséget és Szlavonidt az Eszéket
Samaccal Osszekotd vasitig; az  egész Bosznia-
Hercegovinidt és Dalmécidt a Planke hegygerincig.
,,JEzen a teriileten tdl 6nok tetszés szerint hatdrozhat-
nak: mehetnek Szerbidval vagy kiilon orszdgot alakit-
hatnak ™™ - fejezte be Simovi¢ ezredes.

A gybztes megaldzé beszéde volt ez a legyo-
zottekhez. A Nemzeti Tandcsban még mit sem tudtak a
szerb megszallasi Ovezetrdl, annak kiterjedésérol. Egy-
szeriben megértették, miért hizzék-halogatjdk az an-
tanthatalmak a folyékon tdli j é4llam elismerését.
Proklamalt 4llamuk egy részét szomszédos allamok

 Thidem, 190. o.
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megszdllasi Ovezetébe utaltdk, egy részét azonban fiig-
getlenitették mind Olaszorszdg, mind Szerbia megszal-
lasi ovezetétdl. Derengett eldttiik, hogy a maradék terii-
letet szantdk az uj, folyokon tuli 4llamnak. Minthogy
nem tudtak Frano Supilo 1915-beli rémélmardl, az sem
meriilt fel benniik, hogy a rémalom életre kelt. Egyfelol
megcsonkitottdk Horvétorszagot és Szlovénidt, masfe-
161 megtamogattak ket egy maradék teriilettel, hogy az
egyesiilésrol Szerbidval esedékes targyaldson ésszer(
eredményt csikarhassanak ki maguknak.

Ante Paveli¢, az j délszlav édllam alelndke azt
mondta erre Simovi¢ ezredesnek, hogy a Nemzeti Ta-
nacs nem gondol fiiggetlen dllamot teremteni, hanem
egyesiilni szandékozik Szerbidval. Ezt azért is teszi,
mert a szerb és a horvit lakossag kiilonvalasztisa, mi-
vel szérvdnyban is meg vegyesen is €l, bonyolult és
silyos lenne. A szerbeket ki kellene koltoztetni Horvé-
torszagbol és Nyugat-Bosznidbol, a horvitokat pedig
Hercegovindbdl. Mindettdl fiiggetleniil azonban itt van
a leendd kozos orszdg 4llamformajénak a kérdése. Ok
ugyanis a kozos allamot foderaciénak szeretnék tudni,
amelyben Szerbia, Montenegré, Macedénia, Bosznia és
Hercegovina, Vajdasig, Horvétorszag, Dalmacia és
Szlovénia kiilon adminisztrativ egységet képeznének.

Tudni kell, hogy a horvat politikai elit soraiban az
egyesiilésre vonatkozdlag a dualista foderacio elgondo-
lasa mellett ennek a mésik elképzelésnek, a torténelmi
tartomanyok foderdciéjdnak vagy legalabb autonémié-
janak volt a legtébb hive.

Simovi¢ ezredes azt vdlaszolta, hogy az 4allam-
formarél - midon eljon az ideje - majd az alkotményo-
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z6 nemzetgytlés dont, az egyesiilésrél viszont, hogy a
kozos dllam a kiilfold felé egységesen 1éphessen fel,
mar most kell donteni. ,,Ami pedig Szerbia felosztasat
illeti Szerbidra és Macedénidra - sz6lt Simovi¢ ezredes
-, ennyit mondhatok 6noknek: ezt a kérdést Szerbia két
korabbi hdbortban, 1912-ben és 1914-ben mar eldon-
totte, 1914-ben pedig mint osztatlan dllam keveredett
hédboriiba, s ebbdl a haboriibdl csak osztatlan allamként
keriilhet ki, akarmilyen legyen majd az 4j kozos allam
berendezése. Nem helyénvaldé €s nem is tisztességes
dolog, hogy ©nok, akiknek felszabaditasaért Szerbia
haborizott, s akiket Szerbia tart karokkal fogad be a
testvéri kozosségbe, most Szerbidt Szerbidra és Mace-
dénidra szakitsak szét.”’

A horvitoknak meg kellett érteniiik, hogy a jo-
vOben az egyenjogusigért folytatandé kiizdelmiik sordn
folyton a fejiikhoz vdgjdk majd: a vesztesek oldaldn
hdboriztak. A szerbiai politikai elit a torténelmi tarto-
manyok foderdcidjara alapozott elképzelést magéra
nézve sértonek taldlta, mivel a gyodztes Szerbiat ez
esetben még meg is csonkitottdk volna, s Szerbia ki lett
volna egyenlitve egy olyan ,,alapegység”-gel is, ame-
lyet beldle hasitottak ki. A szerbiai politikai elit, mint-
hogy Szerbidt minden délszlavok felszabaditéjénak,
Piemontjanak képzelte, azt az elgondolédst, miszerint
Szerbidt az egyesiilés iirligyén a leenddé hatalom
egyhatodos vagy egynyolcados részesévé ziillesztették

7 Bogdan Krizman: Raspad Austro-Ugarske i stvaranje jugoslovenske
drZave, 191. o.
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volna, a hélédtlansag netovabbjanak tekintette. Mégis,
hosszi tdvon épp az utébbi elképzelés mutatkozott
tigy-ahogy redlisnak.

Szerb szervezkedés a csatlakozas iigyében

A negyedik fontos esemény ahhoz a levélhez koto-
dik, amelyet Momc¢ilo Ninci¢ szerbiai miniszter 1918.
november 16-4n, a genfi értekezletrél szerzett benyo-
masai hatasara kiildott Svetozar Pribicevi¢ cimére, a
zagrabi Nemzeti Tandcsba. ,Nekiink Belgradban
mindinkdbb az a benyomdsunk - irta, egyebek mellett
Ninci¢ -, hogy meghatédrozott horvat korok azt tervezik,
Szerbiat és Montenegrot elvélasztjdk tobbi teriileteink-
tol, dgyhogy ily médon egy egységes dllam helyett,
azért, mert Ok attdl tartanak, hogy abban a szerbeké
lenne a dontd sz6, egy tisztidra osztrdk kombindciot
hoznénak 1étre.”®

Nin¢i¢nek az volt a benyomésa, hogy a horvatok
tobbsége majd csak akkor fogadja el az egységes €s
oszthatatlan kozos dllamra vonatkozd szerbiai el-
képzelést, ha érzékelhetden bizonysidgot szerez arrél,
hogy a foly6kon tili teriiletek szerbjei, amennyiben a
horvétok I6haldldban el nem fogadjdk az emlitett el-
képzelést, ingadozas nélkiil Szerbidhoz csatoljdk a kér-
déses teriileteket. Nincié arrél t4jékoztatta Pribicevicet,
hogy a védrakozéasok szerint a bacskai, baranyai, banségi
szerbek, aztdn meg a szerémségiek, majd pedig a
bosznia-hercegovinaiak hamarosan ilyen értelmli don-

58 Ibidem, 204. o.
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tést hoznak. Csakhamar az is kideriilt, hogy az akciét,
amelyrol Ninci¢ irt, Sdndor régensherceg, a szerbiai
kormany, meg a szerb hadsereg vezérkara is tdmogatta.

Niné¢i¢ mar kordbban, 1918, november 11-én ta-
lalkozott bacskai, baranyai és bansagi szerb bizalmasa-
ival Vajdasag Szerbidhoz csatoldsaval kapcsolatban.>
Ninci¢ szerepét Bosznia-Hercegovina esetében BoZidar
Terzi¢ tdbomokra, a szerbiai vezérkarnak a szarajevéi
Nemzeti Tandcshoz akkreditdlt kiildottjére biztak.*
Montenegroban az ugynevezett bjelaiok szervezték a
Szerbidhoz csatlakozast, a tengermelléken észak felé
nyomul6 szerb katonai alakulatok parancsnokainak
lidvos tdmogatdsa kiséretében. Ehhez az akciéhoz ka-
pora jott, hogy Dalmdcia kormdnya, Josip Smodlaka és
Ivan Krstelj kormanytagok kezdeményezésére 1918,
november 16-dn ultimatumot kiildott a zdgrabi koz-
ponti bizottsdgnak: tessék siirgésen 1épéseket tenni a
Szerbidval torténd egyesiilés ligyében, mert ha 6t na-
pon beliil nem sziiletik ilyen értelmii dontés, akkor a
dalmat kormany a maga rész€rdl megteszi a sziikséges
lépéseket.®’ A dalmat politikai elit azt gondolta, hogy
Isztria, a dalmat szigetek, Zara, Sibenik megszalldsa
Olaszorszdg részérél egyszerlien csak ,,a mai el-
kiilontiltség kdros kovetkezménye”, s az egyesiilés en-
nek egy csapdsra Utjat dllnd.

7 Ibidem, 202-203. o.
% Ibidem, 212. o.
! Ibidem, 206. o.
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Jasa Tomi¢, Pribicevié¢ és Vajdasag

A dalmét kormiany mégsem hozta meg a jelzett
dontést Dalmdacianak Szerbidhoz torténd csatlako-
zasar6l. Montenegroban azonban 1918. november 18-
an sziiletett egy ilyen értelmii hatarozat. Kevéssel ké-
sobb, 1918. november 25-én Bécska, Bansdg, Baranya
szerbjei is igy dontottek. De Montenegréban is, Vajda-
sdgban is megoszlas tortént még a szerbek kozott is.
Bosznia-Hercegovindban azonban Terzi¢ tdbornoknak
nem sikeriilt kieszkozolnie az Ohajtott hatdrozatot.
Atanasije Sola, a bosznia-hercegovinai kormany szerb
nemzetiségli elnoke, aki biztonsagi okokbdl kordbban
behivta Bosznia-Hercegovindba a szerb katonasdgot,
ebben az iigyben mar nem volt hajlandé nyiltan kozre-
miikodni. Terzi¢ tdbornok egy feljegyzésben arrdl t4jé-
koztatta Migi¢ vajdat, hogy a boszniai kormény igen
koriiltekint6en bant a horvatokkal, akik a kormanyban
is képviseltetik magukat, ezért ez a kormany nem sze-
retné elhamarkodni a dolgot. Majd kdzvetve munkal-
kodnak az iigy érdekében, mig csak kedvezd koriilmé-
nyek nem sziiletnek.®*

Béacskéban, Bénsdgban és Baranydban a Szerb Nem-
zeti Bizottsag latott munkédhoz, de tagjai koziil csak a Jasa
Tomi¢ koré tomoriild vajdasdgi radikdlisok szélltak sikra
a Szerbiadhoz torténd kozvetlen csatlakozds mellett, a libe-
rilisok Tihomir Ostoji¢ vezetésével azt szorgalmaztik,
hogy Zégrabon it, ,,a tobbiekkel” csatlakozzanak. Végiil
Svetozar Pribicevi¢, akkor mér a zagrabi Nemzeti Tanécs

2 Ibidem, 213. o.
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alelnoke dontotte el a dilemmdjukat; a vajdasigi Vasa
Stajic  kozvetitésével tomoren ezt iizente nekik:
,.Szakitsatok Zz’igrailabal!”ﬁ3 Pribi¢evi¢ akkor mar, noha a
zégrabi Nemzeti Tandcs alelnokeként tigykodott, nyilvan-
val6an Szerbia szolgélatdban allt.

A ,,nemzeti onrendelkezés”

fgy a szerbek, bunyevacok, mas délszlavok nemzeti
gylilése a ,,nemzeti dnrendelkezés alapjan” 1918. no-
vember 25-én Ujvidéken megszavazta Magyarorszag-
t6l valo elszakadast, majd Vajdasdg Szerbidhoz torténd
csatlakozasat is.** Att6l az id6t8] kezdve rogziilt a
szerbség korében téves elképzelés a nemzeti nrendel-
kezésrol: noha Bécska, Bdnsdg és Baranya teriiletén
korantsem alkottak abszolit, hanem csak relativ tobb-
séget, Bacskdban pedig még annyit sem, a vajdasagi
szerb politikai elit szentiil vallotta, hogy a hovatar-
tozasrél a magyarok, németek, romanok, mas nemzeti-
ségliek, akik egyiittesen mégiscsak tobbséget képeztek,
nem hallathatjak a szavukat.

Azokban a torténelmi tartomanyokban, amelyek
nem csatlakoztak kozvetleniil Szerbidhoz, egyszercsak
a varosok és a kozségek kezdtek sorjazva gy donteni,
hogy Szerbidhoz csatlakoznak. Ez "persze abszurdum
volt, de propaganda szempontjabél hatdsosnak bizo-
nyult. Bosznia-Hercegovina teriiletén példdul Te3anj,

%3 Thidem, 214. o.
% Ibidem, 214. o.
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Banjaluka, Prnjavor, Klju¢, Zvornik, ViSegrad,
Prijedor, Nevesinje, Bjeljina, Rogatica, Biha¢, Graca-
nica, Srebrenica, Modri¢a és sok mds kozség hozott
ilyen dontést. Talan ez volt az a Kkeriilodt, amelyet
Terzi¢ tabornok jelzett.

Mindez kihatdssal volt a zagrabi Nemzeti Tandcs
magatartasara is. De a Nemzeti Tanécsot leginkabb az
orszagban uralkodé aldatlan helyzet bétortalanitotta el.
A bomlés jelei a Habsburg-monarchia egészére, neve-
zetesen a délszlav orszagrészekre is kiterjedtek. A
kozigazgatds mintha megbénult volna, a renddrség
demoralizdltnak latszott, a katonai szolgdlatot a polg-
arok megvetéssel elutasitottdk. Ezért nem jart ered-
ménnyel a Szlovén-Horvit-Szerb Allamban az 4ltald-
nos mozg6sitds sem. Ez dontéen befolydsolta Horvat-
orszag tovabbi sorsat: nem volt képes sajat megbizhatd
fegyveres er6it megszervezni. 1918 oktéberének dere-
katél kezdve Horvatorszag-szerte zavargdsok voltak.
Mikozben a hatésdg elkeseredve kiizdott a lakossdg
élelmezésének megszervezésével, a nép kirabolta az
izleteket, raktdrakat, megtdmadta és Kkifosztotta a
nagybirtokokat, felgyijtotta a nemesi kastélyokat. Az
élelmet és az allatdllomdanyt aki birta, marta. A horvat-
orszagi erdok mar nem a katonaszokevényeket - a zold
kadert - rejtegették; fegyveres desperaddkkal voltak
tele. A Nemzeti Tandcs és helyi kirendeltségei képtele-
nek voltak javitani az dllapoton. Az 1j dllam, nemzet-
kozi elismerés nélkiil kényszeredetten eltlirve Horvét-
orszadg €s Szlovénia némely részeinek Olaszorszag
altali megszalldsat, masrészt sarokba szoritva a Szerbi-
abol érkezd nyomds révén, melynek az volt a célja,
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hogy az egyesiilést ne kéthesse feltételekhez, id6zavar-
ba keriilt, s képtelen volt az egyesiilésrdl esedékes tar-
gyalasok el6tt konszolidélni az orszagot.

Konfoderacio helyett egységes orszag

Igy keriilt sor 1918. november 23-dn a horvit par-
lament épiiletében a Nemzeti Tanacs Kozponti Bizott-
sdganak iilésére,”” amelyet Svetozar Pribidevié nyitott
meg, s idegeskedve tiistént az egyesiilést és azt terjesz-
tette eld, hogy a Nemzeti Tanécs a szerbiai kormannyal
kozvetlen targyaldsok tdtjan kozos kormanyt alakitson.
Két napig tartott az iilés. Stjepan Radi¢ azt javasolta,
hogy Szerbidval olyan kozos dllamot teremtsenek,
amelynek konfoderaciés elemei is volndnak. A kozds
allam élén hdarom régens dlljon - a szerb kirdly, a hor-
vat ban és a szlovén Nemzeti Tanacs elndke -, 0k ne-
vezzék ki a kozos minisztériumot, nevezetesen a kiil-
tigyminisztert, a hadiigyminisztert és az élelmezésiigyi
minisztert. A k6z0s minisztérium a kiildottek tanacsa-
nak tartozna felelosséggel; a kiildottek tandcsat az al-
lamalkot6 tartomdnyok - Szlovénia, Horvitorszag
(Szlavonidval), Szerbia (Montenegréval), Bosznia-

6 Avégbdl, hogy a Bizottsg tagjaira a dontd jelentbségii Ulés elbtt riijessze-
nek, befolydsoljik, pszichologiailag megdolgozzak oket, Svetozar Pribi¢evic és
emberei megszervezék a Lipovéak-eftért. Ugyanis azzal a viddal, hogy 8sszeeskii-
vést szervezett a Nemzeti Tandcs ellen, letartéztattik A. Lipovéak volt osztrik-
magyar tidbornokot és mds tiszteket, nagy hirverést csaptak a dolog korill, majd
késébb — miutian minden lezajlott, s Belgradban proklamiltdk az egyesiilést — az
Wosszeeskiivoket”, anélkiil, hogy vadat emeltek volna elleniik, csendben szabad-
libra helyezték. — Bogdan Krizman, ibidem, 216. o.
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Hercegovina, Dalmécia és Vajdasdg - regiondlis par-
lamentje valasztanak.®

Am Stjepan Radié javaslatit mér a zagrabi Nemzeti
Tanécs is ,,sz€lsOséges szeparatizmus megnyilatkoza-
saként” elvetette. Erre a parlament eldtt dcsorgd tomeg
Radi¢ kiadatdsat kovetelte. Kideriilt, hogy csak a szerb
Pribi¢eviének volt kell6 tekintélye Zagrabban ahhoz,
hogy ezt a nyilvdnvaléan szervezett tomeget - Radié
indulatos kovetelésére - lecsillapittassa.’” A mésnapi
iilésen a dalméciai Josip Smodlaka impressziv be-
szédének hatdsara a Nemzeti Tandcs proklamalta a két
délszlav éllamnak ,.egy egységes orszagban torténd
egyesiilését”; s tiistént egy 28 tagot szamlalé kiildottsé-
get menesztett Belgradba, azzal a feladattal, hogy ,,a
belgradi kormdnnyal egyetértésben haladéktalanul
szervezze meg az egységes dllamot”. A kiildottséget
egy utasitdssal (naputak) is ellattdk, amelyben a kiva-
natos megoldast 11 pontba foglaltdk. Ily médon a kiil-
dottség felhatalmazdsat is koriilhatdroltdk. Csak két
ember szavazott ez ellen a sebtében el6készitett egye-
siilés ellen; az egyik koziiliik Stjepan Radic volt.

% Jvo Banac, idézett mii, 135. o.

7 Kozvetleniil az iilés elétt incidensre keriilt sor, mert a parlament eldtt 8sz-
szeverddott tomeg Radic kiadatdsdt kovetelte, s az iilés kezdete utdn is tovidbb
tiintetett. A tanécsteremben ezért Paveli¢ okkal nyugtalankodott, Radi¢ pedig
egyszercsak igen felindultan Pribicevi¢hez fordult, s figyelmeztette, ne jitsszon az
6 (Radic) fejével, mert ha fejét veszik, 24 6rin beliil Pribiéevi¢ feje is meg fivérei-
nek, Valerijnak, Milannak és Adamnak a feje is lehullik. Erre Pribicevi¢ megpa-
rancsolta Grgo Angjelinovi¢nak, menjen ki és csillapitsa le a tiintetoket” — frja
Krizman. Bogdan Krizman, Raspad Austro-Ugarské i stvaranje jugoslovenske
drZave, 218-219. o.
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Utasitas az 0j allam miikodtetésérél

A Nemzeti Tandcs nemcsak azt foglalta az utasitds-
ba, hogy mit tekint az alkotmédnyozé parlament felada-
tdnak, hanem azt is, hogy milyen formédban kivanja
mukodtetni az 4j allamot a provizérium alatt. Azért
ismertetjiik részletesebben az utasitds tartalmat, hegy
az olvas6 megitélhesse, mi kelt életre beldle a késdbbi
k6zos allamban a szerbiaiak és a folyokon tili délszla-
vok torekvéseinek Otvozeteként. Az utasitds szerint a
Nemzeti Tandcs azt javallotta, hogy a provizérium
idejére egy ideiglenes parlamentet hozzanak létre. A
dokumentum Sandor régenshercegtdl erre az idére az
uralkodéi szerepkor betdltését varta; az uralkodé sen-
kinek sem tartozott volna felelésséggel, de eskiit kellett
volna tennie a parlament elott, Az 6 feladata lett volna
kinevezni az ideiglenes kozponti kormdnyt; ez a kor-
mdny azonban nem neki, hanem az ideiglenes parla-
mentnek tartozott volna felelosséggel. Az ideiglenes
parlament a békeszerzodés aldirdsa utdn hat hénapon
beliil koteles lett volna megszervezni az alkotmanyozé
parlamenti vélasztisokat; csak annak lebonyolitdsa
utdn oszolhatott volna fel, sajat dontése alapjan. Az
allam ligyeit az ideiglenes kormény intézte volna, a
kozigazgatds minden agat egy-egy miniszternek kellett
volna irdnyitania. A minisztereken kiviil 7 allamtitkar
is teljes jogu tagja lett volna a kormdnynak; koziiliik
egy Szerbidt, egy Horvdtorszagot és Szlavonidt, egy
Bosznidt és Hercegovindt, egy Szlaviénidt, egy
Dalmaéciat, egy Montenegrot, egy pedig Bacskat, Bén-
sdgot és Baranyat képviselte volna. Az allamtitkdrok
sajat orszaguk, illetve tartomanyuk érdekét védték vol-
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na az ideiglenes kozponti kormdnyban. A kiiliigy, a
hadiigy, a tengerhaj6zas, a pénziigy, a posta és a forga-
lom a koézponti kormény kizdrdlagos hatdskorébe tarto-
zott volna. Minden madst a tartomanyi korméanyok au-
toném illetékességgel, de a kdzponti kormény feliigye-
lete alatt és instrukci6i szerint intéztek volna. A tarto-
manyi kormanyok autoném illetékességi koriikben: a
tartomdnyi parlamenteknek tartoztak volna felelosség-
gel; a tartomanyi kormanyfoket - Zagrabban a bant - a
tartomdnyi parlamentek javaslatdra az uralkod6é nevez-
te volna ki. A tartomanyi kormanyokat a kozponti ide-
iglenes kormény pénzelte volna az édllami koltségve-
tésbol.

Az utasitds szovege szerint az alkotmédnyozé par-
lament lett volna hivatott az 4j dllam végleges beren-
dezését kétharmados szavazattobbséggel eldonteni.
Nyomatékkal kiemelte: az alkotmédnyozé parlament
szamdra kell fenntartani azt a jogot, hogy ,,az allam-
formardl (monarchia vagy koztarsasag), az dllam belso
felépitésérdl (centralizmus vagy foderalizmus) és az
allampolgéarok alapveto jogair6l” dontson.

Noha gy tetszik, mintha a ,naputak” a provi-
zo6rium idejére autonémids megoldast siirgetett volna, a
figyelmes olvasé lathatja, hogy a tartomanyi kormd-
nyokat minden tekintetben alavetett€k volna a kbézponti
kormanynak, tgyhogy az, amit itt autonémidnak nevez-
tek, csupén a centralizalt dllamigazgatdsnak egy erésen
decentralizalt esetét képezte. Tehat a centralizalt dllam-
forma, a szerbiai politikai elit megelégedésére, a zag-
rdbi Nemzeti Tandcs kezdeményezésének értelmében
is, mar a provizérium idején létrejohetett. Méas kérdés




| STRATEGIAI FUZETEK - 5.

az, hogy a tovdbbiakra nézve a Nemzeti Tandcs ,,lires
lapot” kovetelt. Erdemes felfigyelni, hogy a zagréibi
,naputak”-ban Szerbiat a provizérium idejére a tobbi
tartomannyal rangsorolva, veliik kiegyenlitve emlitik.
Kétségtelen, hogy ezzel a tartomanyok egyenlOségét
kivantdk kifejezésre juttatni. Miként késébb latni fog-
juk, Szerbia sohasem Kkeriilt a tobbi tartomannyal azo-
nos helyzetbe. :

Az egyesiilés

A foly6kon tili délszldv dlam delegicidja 1918.
november 27-én indult el Belgradba, s mdsnap mar ott
is volt. Arra azonban nem Kkeriilt sor, hogy a szerbiai
korméannyal az egyesiilésrél targyaljon. A szerb kor-
many ugyanis ugy vélte, hogy az a dontés, amelyet a
zagrabi Nemzeti Tandcs az egyesiilésrdl egyoldalian
hozott, épp elég lesz ahhoz, hogy a folyékon tili or-
szagrészek tiistént Szerbidhoz csatlakozzanak. Csak ar-
rél folyt a vita, milyen eljardssal proklamdljak az egye-
siilést. Abban allapodtak meg, hogy a folyékon tiliak
nevében Ante Paveli¢ alelnok felolvas majd egy
adresszdciot Sandor régenshercegnek, a szerb uralkod6
pedig valasza soran proklamdlja az dllamegyesiilést.

fgy is tortént. Az eseményre iinnepélyes ko-
riilmények kozott 1918. december 1-jén keriilt sor.®®

68 Sandor régensherceg az dllamegyestilés proklamildsa utdn vacsorat adott,
mellette jobb kéz felol Ante Paveli¢, bal kéz felol Svetozar Pribicevi¢ iilt.
Vacsora kézben Paveli¢ rosszmdjiian azt sugallta a régensnek, hogy Pribicevicet
nevezze ki budapesti nagykovetnek, mert a hdbord alatt Budapesten megtanult
magyarul”. Természetesen Pribifevi¢ ezt nem bocsdtotta meg neki, s hamarosan
visszaadta a kolesént — frja Krizman. Ibidem, 228-229. o.
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Forma szerint ez egy sajatsdgos kétoldali allamkozi
szerz6dés volt, amelynek szébeli megkotésével allam-
jogi szempontbdl egy uj allam sziiletett, s egyuttal
megsziint a két egyesiil6 dllam. Az esemény igen jelen-
tos volt a délszlav nemzetek torténelmében. De azzal,
ahogyan lebonyolitottdk, a részvevok az egyesiilés né-
mely mozzanatdnak kiforgatdsdara és elvitatdséra,
szdmtalan manipuldciéra, s6t az aktus jelentOs€gének
leértékelésére is okot adtak.

Példaul az adresszdcié tomoren tartalmazta ugyan
azt, hogy a folyokon tili delegdcié milyen allamformat
tart kivanatosnak a provizérium idejére, de nem emelte
ki, hogy az uralkod$ szerepét csak erre az id0szakra
értette. Hasonl6képpen az adresszécié megemlitette
ugyan az alkotmédnyozé parlament szerepét, de elhall-
gatta azt, hogy mind a monarchia vagy koztdrsasag,
mind a foderdcié vagy centralizdcié dilemmaéajaban az
alkotmédnyoz6 parlamenttél var végleges ontést. A de-
legaci6 tehat meghunyédszkodott: a legfontosabb kérdé-
sekben eltért a ,,naputak’-ban megfogalmazott felha-
talmazasatol.

Séandor régensherceg viszont dagédlyos hazafias va-
laszdban csak azt emelte ki, hogy egészében véve elfo-
gadja a teend6kre vonatkozd beterjesztést, de annak
dontd pontjait elmulasztotta megismételni.

Sandor hercegnek az 1918. december 1-jei, az
egyesiilési szdndékra adott valasza és fellépése azon-
ban nemcsak a delegiciéval, hanem Szerbidval szem-
ben is hagyott kivannival6t. Séandor régensherceg
ugyanis mindenképpen a ,délszldvokat egyesitd ural-
kod6” szerepében kivant a vildg szine elott fellépni, a
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szerbiai alkotmény szerint azonban az ezzel jaré6 iigyek
eldontésére nem az uralkod6nak, hanem a parlament-
nek volt felhatalmazdsa.”’ A szerbiai politikai elit sora-
iban tdmadt kételyeket azzal igyekeztek utdlag elosz-
latni, hogy 1918. december 29-ére egybehivtdk az elv-
ben mar nem is 1étezd szerbiai dllam parlamentjét,
amely kozfelkidltassal ratifikdlta az adresszaciot és
Sandor régensherceg véilaszat.

Id6kozben természetesen horvat részrdl is felmeriilt
a ratifikaci6 igénye. Nemcsak a tiikérforma alkalmaza-
sa miatt, hanem azért is, mert mdst tartalmazott a zdg-
rdbi Nemzeti Tandcs utasitisa, mdst az adresszicid,
ismét mast Sandor régensherceg vélasza, s ezt elég
oknak talaltdk arra, hogy a horvéat parlament ismét
hallathassa a szavdt. A horvat szdbor azonban mér ko-
rdbban feloszlott, s kiilonés médon Pribicevié alelnok
a Nemzeti Tanécsot is, elismeréssel szdlva térténelmi
szerepérdl, egy nappal a szerbiai parlament iilése elétt,
1918. december 28-dn Zagrabban, kiilén hatdrozattal
feloszlatta. A foly6kon tdl ezek utdn mar nem volt
olyan testiilet, amely az egyesiilés okiratait ratifik4lhat-
ta volna.”® Kés6bb Szerbisban akadtak, akik a ratifi-
kdci6 tényében is annak a bizonyitékét 1attdk, hogy
Szerbia dllamisdga beépiilt Jugoszlavia dllamisigédba,
Horvétorszdgé viszont nem; Horvétorszdgban pedig
akadt, aki a ratifikdcié elmaraddsa miatt is megkérddje-
lezte az egyesiilés legitimitdsat.

% Fredo Culinovi¢, Jugoslavija izmedu dva rata, I. tom, Historijski institut
JAZU, Zagreb, 1961., 148-149, o,

™ Ibidem, 175-178. o.
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Volt azonban ennek az eseménynek még két kinos
kovetkezménye. Az egyik az, hogy amikor az alkotma-
nyoz6 parlament 1920 jiniusdban osszeiilt, a szerbiai
demokratak és a szerbiai radikdlisok azt bizonygattak,
miszerint ez a testiilet nem foglalkozhat t6bbé ,,a mar
eldontott dolgokkal”. Az adressziciora és a vdlaszra
ugyanis tgy tekintettek, mint alkotmanyt megel6z06,
tehat az alkotmany felett 4116 nemzetkozi jellegli szer-
z6désre, amelyb6l némi belemagyarazassal azt olvastak
ki, hogy a kirdlysag l1éte és az allam centralizilt volta
benniik mar eldontetett. Megtehették, mert a folyokon
tdliak, megbizatdsukkal ellentétben, az adresszdciéba
nem irtdk bele sz6 szerint az ezzel ellenkezd kovete-
1ést.

A masik kinos kovetkezmény abbdl fakadt, hogy az
adresszdci6é nyomatékkal kifejezte: a folyokon tdli dél-
szlavok a wilsoni nemzetiségi elvvel osszhangban az
altaluk lakott etnikai teriilet egészén alakitottdk meg
orszdgukat, s a maguk részérél a Londoni Szerzodést
sem, meg az olasz csapatok okkupéciéjat sem ismerik
el. Vdlaszaban Sandor régensherceg is kiemelte, hogy
az j dllam kiizdeni fog az etnikai teriilet egészének
egyesitéséért, a Londoni Szerz6dést Szerbia tudta nél-
kiil és akarata ellenére kototték meg, az Gj dllam sem
ismerheti el ezt a szerzddést, s az uralkodé bizik benne,
hogy a nemzetiségi elvet a szovetségesek is, ter-
mészetesen Olaszorszag is tiszteletben tartja.

Tévedett. Alighanem ezzel volt 6sszefiiggésben az
a koriilmény, hogy az 1919 janudrjdban kezdddo béke-
szerz6désig Amerikdn kiviil a mdsik hdrom antant-
nagyhatalom nem ismerte el az (j, egyesiilt délszlav
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allamot, a Szerb-Horvéat-Szlovén Kiré]ységot”, agy-
hogy a békekiildottségnek Szerbia szineiben kellett a
Parizs kornyéki béketdrgyalason megjelennie. Hovato-
vabb Vittori Orlando olasz allamférfi Parizsban, a bé-
kekonferencia tizek tanacsdnak iilésén, még 1919,
marcius 11-én is szemrebbenés nélkiil kijelentette,
hogy Olaszorszdg a horvatokat és a szlovéneket ellen-
ségnek tekinti, s az Adriai-tenger térségét ezzel a tény-
nyel Osszhangban kell kezelni.”? Franciaorszdg és
Anglia csak 1919 juniusanak elején, Olaszorszag csak
a Németorszaggal Versailles-ban kotott békeszerzodés
napjan, 1919. jinius 26-dn ismerte el az 4j délszlav
allamot, akkor is csak kozvetve: a békeszerzodés szo-
vegében kénytelenek voltak a megsziint Szerbia helyett
az Uj allam nevét feltiintetni. Az érintett dllamok, kép-
visel6ik aldirasdval, végiil is € dokumentum minden
sorat, az Uj délszlav dllam nevét s 1étét is nemzetkozi-
leg szentesitették.

Smodlaka: Sandor régens allamcsinye

Idérendben azonban még csak a k6zds délszlav 4l-
lam belgradi proklamdldsandl tartunk, vissza kell tehat
térniink torténetiink fonaldhoz. A folydkon tdli dél-
szlav éllam kiildottségének egy része Belgradban ma-
radt, hogy - az adresszécié és a vélasz értelmében - a
belgradi korméannyal egyezkedve létrehozza az ideigle-

! Ibidem, 171. o.

" Ibidem, 149. o.
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nes kozponti korményt és az ideiglenes kozponti par-
lamentet. A targyaléfelek az elsd k6zos kormény 6ssze-
tételében nagy tolerancidval allapodtak meg. Amikor
azonban Pagi¢, akit a kozos kormany miniszterelnokéiil
szemeltek ki, jelentette Sdndor régenshercegnek, hogy
elkésziilt ,,az dj koncentriciés kormany minisztereinek
a listdja, akiknek a hatdskore az orszdg egészére, a
Szerbidhoz csatlakozott teriiletekre is l(iterjecl”,?3 akkor
Sandor régensherceg megkotstte magédt, s nem volt
hajlandé aldirni az 4j korméany kinevezésérél szélé
dekrétumot.

Ezzel a tettével a régensherceg idejében tudomaésara
hozta a folyékon tili tartomdnyok képviseldinek, mi-
ként szdndékozik érvényesiteni majd az uralkodéi ha-
talmat. Azt kovetelte, hogy ne Pasié, hanem valaki mds
keriiljion a leend6 kozds kormany é€lére. Ez az
antiparlamentéris uralkodéi fellépés, amellyel Sandor
régensherceg derogélta az egyesiilés véghezvitelével
megbizott ,képviseletek” megéllapoddsat, még Josip
Smodlakét is megbotrdnkoztatta, aki kevéssel kordbban
a dalmdciai Nemzeti Tandcsban még ultimdtumszeriien
kovetelte a Szerbidval torténd egyesiilés felgyorsitasat.
Az Onérzetes vagy csak elkeseredett Smodlaka Sandor
régensherceg megnyilatkozdsat 4llamcsinynek tekintet-
te, s azt javasolta, hogy a folyékon tdli delegécid, tilta-
kozdsa jeléiil, tiistént utazzon ,,haza” Zagrabba.”* Etté]

™ Bogdan Krizman, Raspad Austro-Ugarske i stvaranje jugoslovenske
drzave, 256. o.

™ Ha ez az ir ezekben a napokban igy banik veliink, mit fog tenni tiz év
miilva! Nem vagyunk mi gyarmat, nem engedhetjiik meg magunknak, hogy igy
banjon veliink™ - méltatlankodott egyebek mellett Josip Smodlaka.
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végiil mégis elalltak. Az dj kormany osszetételérdl
$z016 dekrétumot Sandor régensherceg csak 1938. de-
cember 20-4n irta ald, s a kormany élére az ugyancsak
szerb radikalis Stojan Proti¢ot nevezte ki.

Bemutattuk tehat, hogy a szerbiai kormdny gy
vélte, a szovetségesek a Szerbidnak kijelolt megszéllasi
Ovezetet arra szantdk, hogy Szerbidhoz csatoljak, de a
szerbiai kormédny nem érte be ennek a teriiletnek a bir-
tokbavételével, hanem j6l szervezett nyomdssal arra
siirgette a foly6kon tili dj, Szlovén-Horvit-Szerb Al-
lamot, hogy kikotések nélkiil egyesiiljon Szerbidval. A
szerbiai kormdény tisztdban volt vele: amennyiben a
kiiszobonallo békekonferencidn kétlépcsés megoldast
kérne - elobb a megszélldsi dvezet csatoldsit, azutdn
egyesiilést a folydkon tili dllam megmaradt részeivel -,
akkor alighanem megkapnd az elsé 1épcséfokot, neve-
zetesen Nagy-Szerbiat, viszont a méasodik 1épcs6fokkal
kozvetlen vagy kozvetett targyaldsra utalhatndk a Szlo-
vén-Horvét-Szerb Allammal, ami kénnyen visszave-
zethetne ahhoz a dualista foderdci6hoz, amelyhez a
Genfi deklardciéban jutottak. Avégbél, hogy elkeriilje
a dualista foderdci6 rémét, a szerbiai kormdany tétova-
zds nélkiil egyszeri aktusra, kozvetlen egyesiilésre
szanta el magat a foly6kon tili dj allammal. Nagy-
Szerbia létrehozdsdval ellentétben ennek a meg-
olddsnak megvolt az az elénye, hogy minden szerbek
egyazon allam keretébe keriiltek.

Es valdban, tiz év mdlva Sandor kirdly nyilt diktatdirdt vezetett be. Bogdan
Krizman, ibidem, 258. o.
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Mast reméltek a szerbek, mast a horvatok...

Szerbia kozben arra torekedett, hogy a koz-
pontositott kzos dllam szervei mér a békekonferencia
kezdete elbtt életre keljenek, s ezzel a béke-
konferencianak kész tényekkel kelljen szembesiilnie.”

Ennek a megolddsnak azonban volt egy nagy hatré-
nya is: Szerbia 1918. december 1-jén csak azzal a terii-
letével 1éphetett be a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag-
ba, amellyel a vildghdborid kezdetén rendelkezett, hoz-
zdadva még Vajdasdgot és Montenegrét, amelyek sajat
felemds dontésiik alapjan még az egyesiilés eldtt koz-
vetleniil csatlakoztak Szerbidhoz. Ez volt az oka annak,
hogy a késGbbiekben, ahdnyszor csak felmeriilt Jugosz-
l4via széthulldsa, Szerbia részérdl mindannyiszor terii-
leti aspirdciék hangzottak el Bosznia-Hercegovina €s
Dalmdcia, illetve Horvatorszdg egy részének irdnya-
ban. Szerbia mindannyiszor az elszalasztott alkalmakat
kisérelte meg visszaperelni: vagy azt, hogy Bosznia-
Hercegovinatél annak idején nem sikeriilt egy olyan
dontést kicsikarnia, amilyent Vajdasdg és Montenegro6
hozott, vagy azt, hogy Szerbia nem érte be azzal, hogy
kijelolt megszélldsi Ovezetét nemzetkozi hatéllyal
Szerbidhoz csatoljak.

A bemutatott folyamatok azt is felfedték, hogy a
szerbek egészen mast reméltek az egyesiiléstol, mint a

5 Pagi¢ 1918. november 21-én igy vélekedett Jovanovié, Szerbia londoni
kovetének jelenlétében: ,Ha a békeszerzddés lebonyolitdsdig sikerlil dsszetartozd
kerek egésznek latszanunk, ha rend és béke lesz tartoményainkban, akkor minden
bizonnyal egyestilés is lesz, de ha mindez nem lesz, akkor egyesiilés sem lesz.” -
Porde Stankovié, ibidem, 249. o.
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horvétok, s a késébbiekben - a hagyomdnyokban, a
kultdrdban, a fejlettségben mutatkozé nagy kiilonbsé-
gek mellett - ez is folyton 6sszekiilonbozést és ellensé-
geskedést gerjesztett. A szerbek gyOztesként keriiltek
ki abbdl a habortibdl, amelyben 6sszeomlott két biroda-
lom, a cari Oroszorszdg és az Osztrak-Magyar Monar-
chia. Epp azok a birodalmak, amelyek annak idején
sajat érdekovezetiikként két részre osztottak a Balkant.
Emellett ismét vereséget szenvedett Torokorszdg, sot
Bulgdria is, az egyetlen balkéni kis dllam, amely Szer-
bidval vetélkedve kisérletet tett arra, hogy elfoglalja a
Balkén-félsziget kozponti részét. Emellett Szerbia ke-
z€ében volt a Vardar volgye, amely - geostratégiai
szempontbol ugy vélték - dontd szerepet jatszik a Bal-
kan feletti hegemonia szempontjabdl. :

Egybefutott torténelmi szalak
Szerbia szamara

Két birodalom széthulldsat 14tva Szerbia elhivatott-
nak €rezte magat arra, hogy az igy keletkezett vikuu-
mot a Balkdnon betoltse. A szerb politikai elit ugy
v€lte, hogy az adott pillanatban épp ez Szerbia torté-
nelmi kiildetése. Evszdzadok kellenek ahhoz, hogy a
kedvez0 koriilmények épp ilyen rendkiviili médon
egybefussanak. Szerbia vezet6it nemigen izgatta, hogy
a leendd 4llamban a szerbek a lakossdgnak legfeljebb
40 szazalékat képezik, méghozz4 ideszdmitva a foly6-
kon tiili szerbeket is. Kis nemzetek nagy 4lma Keritette
Oket is hatalmdba. Bizvan biztak abban, hogy a rokon
szlav torzsek - vagy akdr nemzetek - tagjai, akikkel egy
dllamban egyesiilnek, rovid idén beliil egybeolvadnak
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majd a szerbekkel, azzal a hdsi nemzettel, amely a
szaloniki front attérésével - miként hitték - megdontot-
te a Habsburg-monarchidt, és a délszlav torzseket
megajandékozta a szabadsaggal. Fel sem meriilt ben-
niik, hogy a szabadsidg masok szdmdra mdst is jelent-
het, mint amit 6k szabadsdgnak szantak nekik. Szerbia
vezetdi dgy gondoltdk, az lesz a legfontosabb, hogy
kemény kézzel unifikdljdk a kozos dllamot, asszimildl-
jak az orszdg vegyes oOsszetételli lakossagat, s erot
gyljtsenek Gjabb gyozelmekhez.

Az elképzelés nem volt ellentétes a kor szelle-
mével; utévégre az elsé vildghdborit imperidlis okok-
bdl viselték. Szerbia politikai elitje Almdban sem gon-
dolta volna, hogy a nagyszert kiildetés a legkevésbé
sem fogja vonzani a testvéri torzseket, hanem azok
majd - miként késébb szerb korokben vélték - sajat
identitdsuk €s helyzetiik kicsinyes vizsgalatdnak a pok-
héaléjéba gabalyodnak.

Horvétorszag ezzel szemben a szdmdra legrosszabb
pillanatban szembesiilt az egyesiilés fogas kérdéseivel.
Horvatorszagot a vesztes fél rantotta be a Szerbia elleni
hibortiba. Miként emlitettiik mar, a hdbord els6 évei-
ben a folyén tdli szerbek, horvéatok és szlovének a
Habsburg-monarchia szineiben keményen harcoltak a
dimbes-dombos Szerbia ellen. Késdbb, a csehekhez és
a szlovdkokhoz hasonléan keményen kiizdottek az el-
len is, hogy a hdbortibél a vesztesek oldaldn keriiljenek
ki. Azt pedig, hogy a szovetségeseknél nem kaptdk
meg a csehek és a lengyelek stitusdt, a legnagyobb
mértékben Szerbia hodité aspirdcidinak a szdmldjara
irtdk. A szlovének mindenekeldtt sajat nemzeti teriile-
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teiknek identifikaldsara, az osztrakoktdl és az olaszok-
tol valo elkiilonitésére torekedtek, a horvdtok viszont
arra, hogy a Magyarorszag keretében fenntartott 4lla-
mukat az 4j délszldv dllam keretében nemcsak meg-
orizz€k, hanem tovéabbfejlesszék. Tagabb értelemben a
horvitokat és a szlovéneket mindenekeldtt az Adriai-
tengerhez kotodésiik meg a Danzigtdl Triesztig vezetd
szlav korridor érdekelte, az a rendkiviili lehetdség,
hogy K6zép-Eurépaban feldllithassdk a szldv orszagok
dominancidjat. Ez volt az az elképzelés, amely szerint
Ausztria és Magyarorszag hatdrvidékén at - felolelve a
fogyatkozott gradistei horvatokat - egy keskeny folyosé
kototte volna Ossze Jugoszlavidt és Csehszlovakiat.
Hidegen hagyta ¢ket a balkdni - szaloniki - expanzié
lehet0sége. Azt remélték, hogy majd a szerbeket is
vonzza az a szerep, amely Jugoszlavidra Kozép-
Eurépédban varhat, s ezért majd fokozatos metamorfo-
zison mennek at.

Es ringattak!

A horvétok elvdrdsai azonban az édllamegyesités
hénapjaiban ellehetetleniiltek. A horvat és a szlovén
politikai elit egy olyan térségben hozta létre ideiglenes
orszagat, amelyet a szdvetségesek ,iiresen” hagytak
szdmara, de a nép demoralizdlédott és zavargdsokra
pocsékolta az erejét. A dontd pillanatban nem volt kész
arra, hogy fegyverrel megvédje az antanthatalmak altal
»iresen” rdjuk hagyott, bar csonka orszdgot. A felbom-
lott Osztrak-Magyar Monarchia fel§l tébbé semmi ve-
sz€ély nem fenyegette a Szlovén-Horvat-Szerb Allamot.
Hovatovéabb egyediil a Karolyi Mihdly vezette Magyar
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Koztarsasag ismerte el hivatalosan kéretleniil - a Szlo-
vén-Horvat-Szerb Allamot, annak azonban az akkori
koriilmények kozott nem volt semmi nemzetkozi jelen-
tosége.

Horvatorszag az egyesiilés 6rdiban nem volt olyan
helyzetben, hogy egyenld félként targyalhasson Szerbi-
aval. Végsziikségbdl fogadta el az egyesiilés szerbiai
koncepcidjat. A horvatok nem rejtették véka ald, hogy
kidbrandultak €s sértve érzik magukat az egyesiilés
soran alkalmazott kiméletlen médszerek miatt, késobb
pedig azt sem, hogy elkeseredtek a belgradi rezsim ke-
gyetlen, unifikdciés uralkoddsa miatt. Az egyesiilés
modja egyelore megfosztotta Oket legfébb reményeik-
t0l; mégis biztak benne, hogy Horvatorszag a kozos
délszlav allam keretében id6vel elnyerheti az 6t megil-
let6, mélté helyet. Legnehezebben azt viselték el, hogy
elveszitették a horvat 4allamisdg minden forméjat,
amelynek fejlesztéséért Magyarorszag keretében évti-
zedeken at elszantan kiizdottek. De szentiil hitték, ez
csak ideig-6raig tarthat igy.

A kozos dllam nem olyanra sikeredett, mint ami-
lyennek barmelyik délszldv nemzeti kozosség nagy
reményeinek felcsillandsakor megdlmodta, de végiil is
kozos akaratbdl sziiletett, talpra allt, s ugy tetszett,
elotte még a jovo. Megsziiletett, ringassatok! - mondja
beletorédve a szerb kozmondas. Es ringattak.




