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Hédi Sandor
Volt egyszer egy orszag

Holgyeim és Uraim! Kedves Vendégeink! Mai ta-
nacskozasunk témdja Jugoszlavia 1étrehozdsa és szét-
hulldsa. Természetesen ezt a hosszi idészakot feloleld
bonyolult kérdéskort nem fogjuk ma itt elejétdl végig
kimeritben megtargyalni, legfeljebb érintSlegesen be-
sz€liink néhany, benniinket szorosabban érintd vonat-
kozdsar6l. Annak a torténelmi folyamatnak az értékelé-
se, amely az Osztrdk-Magyar Monarchia szétzizdsaval
kezdo6dott, a délszlav népek nagyra toré dlmainak meg-
valésulasdval tet6zott, majd pedig egy rogeszmének
bizonyul6 torekvés cstifos bukdsdval végzodott, a tor-
ténészekre tartozik.

Benniinket elsGsorban az elorozott teriiletek kap-
csdn érint Jugoszldvia sorsa, valamint annak folytdn,
hogy helyzetiink az orszdg megsziinése utdn is nyilt és
megoldatlan kérdés maradt. Vannak persze mds, 4lta-
lanosabb vetiiletei is Jugoszlavia létrehozédsianak és
széthulldsdnak, amelyek szélesebb érdekl6désre tart-
hatnak szdmot. Ezekkel a kérdésekkel, gy tlnik, a
torténészek még, a politikusok pedig mdr nem kivan-
nak foglalkozni.

Arrél a permanens fesziiltségrdl van sz6, amely a
nemzetdllamok kialakuldsa 6ta jelen van nem csak a
térségben, hanem az egész vildgon, s amely sem az
egykori Osztrdk-Magyar Monarchia, sem Jugoszldvia
széthulldsdval nem sziint meg. Lényegében véve az
egykori Jugoszldvia létrejotte és bukdsa is ebben az
elhiz6dé politikai vélsdgban gyokerezik, amely félo,
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hogy tobbszor okoz még altaldnos krizist a nemzetkozi
politikéban.

A nemzeti kérdés megoldatlansagarol, kiilonboz6
népek egyiittélésének a rendezetlenségérol beszéliink,
amely a nagyhatalmi érdekeltségek, kiilonboz6 dinasz-
tikus torekvések, de a balkédni kis dllamok vetélkedése
miatt sem Kkeriilt kozelebb a megoldashoz. Tulajdon-
képpen — stilydnak megfeleléen — a formdl6do kozos
Eurépa sem vesz szivesen tudomadst err6l a kérdésrol,
jéllehet az elmult évek véres balkani eseményei min-
denkit meggydzhettek a nemzeti kérdés megoldatlan-
s4gabol szarmazo fesziiltségek elhiz6dé jelenlétérol és
permanens vesz€lyeirdl.

IL.

Noha az egyéni életszervez6dés €s a tarsadalmi
események kozé nem lehet egyenldségjelet tenni, egyes
népek sorsat nem lehet valamilyen lelki alkathoz vagy
személyiségtipushoz kotni, a torténelem menete, a to-
meg- és csoporthelyzetek pszichodinamikdja valami-
képpen mégis Osszefiigg az egyéni sajatsdgokkal, a
kozosség tagjainak tudatdllapotdval, torekvéseivel,
felfogdsaval. Alaposabban utdnajarva kimutathato,
hogy a megrdzé torténelmi események szorosan
osszefiiggenek az eseményekben résztvevd emberek
gondolkoddsmdédjéval, érzelemvildgdval, értékitéletei-
vel, beéllitédasaval.

Torténelmi tdvlatb6l nézve az események egy ldnc
szemeinek tlinnek, amelyek kozott szoros ok-okozati
viszonyt keresiink. Ennek a lancnak ugyan sem a kez-
detét, sem a végpontjit nem ismerjiik, valamiért azon-
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ban mégis a folytonossdg megdrzését tartjuk természe-
tesnek, s akkor kapjuk fel a fejiinket, ha a folyamatos-
sdg megszakad, vagyis ha valaminek vége szakad.
llyenkor kezdjiik az ok-okozati viszonyokat vizsgalni.

Ez a megkozelités alapjaban véve helyénvald, fel-
téve, ha tisztiban vagyunk vele, hogy az események
kordntsem dgyazddnak mindig valamilyen logikai
rendbe, azaz nem végzetszerlien kovetik egymdst. Az
¢let val6jdban a problémdk és hibaldncolatok soroza-
tdba van dgyazva, ennélfogva nincs mindig mindennek
ésszer(, raciondlis magyarazata.

Mit akarok ezzel mondani? Azt, hogy bar a sziile-
té€s, a fejlodés és a hanyatlds a konkrét egyedekre és
eseményekre vonatkoztatva egyardnt sorsszeriinek td-
nik, sem Jugoszlavia létrehozdsa, sem megsziinése nem
volt sziikségszerli. Az ember formdlhatja, alakithatja
sorsat, mar pusztdn azaltal is, hogy tanul sajat hib4ibdl,
vagy ellenkezodleg: ismételten elkoveti ugyanazt a hi-
bat.

Nos, a problémamegoldds, a mérlegelés, a tanulds
az individudlis fejlodéssel all dsszefiiggésben. Az em-
ber azdltal, hogy folyamatosan mérlegeli cselekménye-
inek kovetkezményeit — illetve ha nem mérlegeli,
kénytelen konfrontdlédni tévedéseivel és biineivel —,
elobb-utébb rdjon arra, hogy sorséért tobbnyire 6 maga
a felelés. Altalaban mindenki azt aratja le, amit egykor
elvetett, és amit ma elvet, azt egyszer le is kell aratnia.
A személyi érettségnek erre a fejlettségi szintjére ter-
mészetesen nem mindenki jut el. Minél kevesebben
jutnak el, anndl tébb az 6sztonds, irraciondlis elem a
népek torténetében.
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I11.

Ha ezek utédn feltessziik a kérdést, hogy milyen sze-
repet jatszik a tarsadalmi események értelmezésében ez
a lélektani felismerés, azt mondhatjuk, hogy gyakorlati-
lag nem sokat. A tdrsadalmi események torténelmi,
jogi, politikai, szociol6giai magyardzata mellett csak
elvétve torténik kisérlet annak megértetésére, hogyan
lehet beliilrdl rekonstrudlni a torténelmi szituacidkat és
az azokat létrehozo, s ugyanakkor azok fogsdgiba ke-
riilé6 emberek reakcioit. Pedig az emberi kozosségek
alapélményei, a problémak és konfliktusok, amelyek-
kel egyes népek ismételten szembekeriilnek, alapvet6-
en lélektani természetliek. Ezek k6z€é sorolhaté azok-
nak a torz és zsakutcds helyzeteknek az egymadsra hal-
mozodasa is, amelyekrdl példaul Bibé Istvan beszél az
Eltorzult magyar alkat, zsdkutcds magyar torténelem
cimi frasaban.

De hozhatndnk mds példat is. A szerbek részérdl
példaul — jollehet igen tarka etnikai kdrnyezetben élnek
— heves ellendlldsba iitkézik mindenféle autonémia
gondolata. Marmint a masok részérél felmeriilé igény,
viszont anndl szivésabban ragaszkodnak sajit jogaik-
hoz. Ugy vélik, hogy a nemzeti Snrendelkezés joga
kizar6lag Oket illeti meg, mindenki més ellenség, aki
autonémidrdl, dnrendelkezésrél dlmodozik. Ez a saj4-
tos elképzelés az egyenldségrol, a jogokrdl, a nemzeti
onrendelkezésrdl szorosan Osszefiigg Jugoszldvia 1ét-
rehozasaval és bukdsdval.

Mint ismeretes, a szerbek egy csoportja 1918. no-
vember 25-én Ujvidéken megszavazta Vajdasdg Ma-
gyarorszagtol vald elszakaddsat és Szerbidhoz torténd




‘ STRATEGIAI FUZETEK - 5.

csatlakozasdt, j6llehet a magyarok, németek, romanok
és mas nemzetiségliek tobbségben voltak veliik szem-
ben. Az § szavuk azonban nem szamitott. Igy volt ez
orszagos szinten is. Bar a szerbek az egykori Jugosz-
lavidban mindig kisebbségben voltak, kemény kézzel
igyekeztek asszimildlni a tobbi népet. Esziikbe sem
jutott soha, hogy tiszteletben tartsdk a ,testvéri tor-
zsek” igényeit (sokdig csak sajat magukat tekintették
nemzetnek, a tobbi szlav népet térzsnek nevezték), a
kisebbségekrdl nem is beszélve.

Es ez azéta is igy van. A szerbek kollektiv tudata-
ban 85 esztenddvel ezelbtt tévesen rogziilt valami. A
kettés mérce, azaz mas népek onrendelkezési és auto-
némia-igényeinek a semmibevétele. Sokan azt tartjak,
hogy Jugoszldvia ennek az onkényes és erdszakos ma-
gatartdsnak kdszonheti 1étrejottét is, és megsziinését is.

V.

Maisok azon a véleményen vannak, hogy Jugoszla-
vidt kiilsé er6k hoztdk létre és tartottdk egybe, amig
érdekeik tdgy kivantdk. Ez az erOpolitika, mondjék,
voltaképpen utjat dllta a torténelmi fejlodés természe-
tes rendjének, darabokra szaggatva egy olyan orszagot,
amely kiilonb6z6 népeket, fajokat, kultirdkat integralt
magéaban, ha ugy tetszik, afféle elozménye volt a hat-
arok nélkiili Eurépa vizidjénak.

Sokan jobb véleménnyel vannak az egykori Jugosz-
laviarél. Nem feledkezhetiink meg réla, hogy sokdig a
vildg csoddjanak tekintették ezt a balkdni miidllamot,
amelyekrél 6dékat zengett a vildgsajtd, jollehet — ami a
péarthatalmat, az 4llamrendérséget és a kozigazgatés
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intézményeit illeti — alapvetden ugyanaz a szisztéma
jellemezte az orszagot, mint a tobbi dtkosnak nevezett
kommunista diktatdrat.

Nagy kérdés, hogy Tito allamférfiii nagysaganak
volt-e koszonhetd Jugoszldvidnak ez a dicsditése,
avagy maga Tito is produktuma volt a vilagpolitikanak.
Tény viszont, hogy Tito halalaval félig Jugoszldvia is
sirba szallt, véglegesen pedig akkor, amikor a nagyha-
talmak érdektelenné véltak a kreatira fenntartasaban.
Tito haldlakor még szamoltak Jugoszlavidval. Nem
véletlen, hogy hdrom Kkirdly, harminc allamfd, tobb
tucat miniszterelnok és kiiliigyminiszter gyaszolta 6t
koporsdja koriil. A gydsz akkor Jugoszlavia fenntartasa
melletti néma demonstracio volt.

Addig, amig Amerika dollarmilliokkal tomte az 4l-
lamkasszat, Jugoszlavia talpon is maradt, de ahogy a
tamogatas elmaradt, az orszag belsd széthizé er6i mi-
kodésbe léptek, a Nyugatrél érkez6 hangzatos nyilat-
kozatokkal pedig mar nem lehetett egybetartani az or-
szdgot.

Sokféle meglétassal, értelmezéssel taldlkozhatunk.
Mi itt abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
eléaddéink kozott van Major Néndor, aki az dllamgépe-
zeten beliilrdl figyelhette meg a hanyatlas jeleit, s koz-
vetlen tandja volt a krizis-helyzet kialakuldsédnak,
amely megpecsételte Jugoszldvia sorsét.

¥, ;
Az Eurépan végigsopré viharok, amelyek a mult
szdzadban (j dllamokat teremtettek, hogy a szdzad vé-
gére eltoroljék oket a fold szinérdl, otfelé vagtak Ma-
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gyarorszdgot. Magyarorszag lakossdga a 16. szdzadban
még annyi, mint Angliaé. Ezt kovetden szinte folyama-
tos hadszintérré valt az orszdg, amely a lakossag nagy
részét elsoporte. Ez nem volt elég. Az els6 vilaghdbo-
rit kovetéen a megmaradt magyar anyanyelviek egy-
harmada, szam szerint mintegy harommilli6 Iélek, azaz
minden harmadik magyar idegen allamok keretébe
kertilt.

Nem lehet Jugoszlavia sorsardl besz€lni anélkiil,
hogy a magyar kisebbség nyelvi és kulturdlis nyomoru-
sagat ne érintenénk. A hatdron kiviili magyarok tarsa-
dalmi deklasszédlédasa, beolvaddsa a szlav-romén ten-
gerbe szoros kovetkezménye annak az 6nz6 nemzeti
vetélkedésnek, annak a vérszomjas hatalomvéigynak,
amely az elmult évek balkdni haboriiban mutatta meg
igazi arcit.

Milyen kovetkezményekkel jart anyagilag és szel-
lemileg a kisebbségi sors az egykori Szerb-Horvat-
Szlovén Kirdlysdghoz (a késdbbi Jugoszlavidhoz) csa-
tolt magyarok részére? Errdl a felettébb fontos kérdés-
rél Sajti Enikd tart szdmunkra megszivlelend6é el6-
adast.

VL

Az a foldrajzi tdjegység, amelyen éliink, s amelyet
egyesek Dé€lvidéknek, masok Vajdasidgnak neveznek,
az egyik legbsibb magyar telepiilésteriilet. Belgrad,
Jugoszlavia févarosa, Nandorfehérvar néven magyar
végvér volt hosszi évszdzadokon keresztiil. Sok min-
dent megéltek az idevetddott népek, a Dundn lehaj6z6
németek, a magyar telepesek, a torokok eldl idemene-
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kiilé szerbek és romanok, a Karpatok aldl érkezd ru-
szinok, felvidéki t6tok és masok. Es bar olykor voltak
koztiik vallasi-nemzeti fesziiltségek, a legendasan ter-
mékeny fold €s a novekvd gazdasagi jolét Hsszebékitet-
te az embereket.

Aztdn, ahogyan Jeszenszky Géza fogalmaz, 1918-
ban Atlantiszként elsiillyedt mindaz, ami kordbban a
Vajdasagga lett Délvidéken szép volt €s j6 volt. Azéta
lidércnyomasos rémregénnyé vélt az €let, amit csak
rovid idoszakok enyhitettek idolegesen.

A rettegés, a fenyegetettség, a megalazottsag, amely
kordntsem egyforma ardnyban sijtotta az itt €16 népe-
ket, szorosan Osszefiigg Jugoszldvia torténetével. Mint
cseppben a tenger, ennek a tobbnemzetiségli vidéknek
a helyzete félreérthetetlentil arulkodik az orszigban
uralkodé helyzetrol.

Koriinkben van Jeszenszky Géza, volt kiiliigymi-
niszter, a magyar sz és kultira mindenkori nagykdve-
te, a kisebbségi jogok védelmezdje, aki a soknemzeti-
ségll térségek nemzetiségi problémadirdl beszélve min-
den bizonnyal az etnikai-nyelvi kozosségek felviragoz-
tatasanak a titkat fogja megosztani veliink.

VIL
Nem sorolom tovébb, hogy eldaddink koziil kik és
hényféle szalon fogjdk boncolgatni az egykori Jugosz-
lavia sorsat, de hiszem azt, hogy minden el6add és
hozzasz6l6 azt az utat prébdlja gondolatilag el6készi-
teni €s jarhatova tenni, amely a nemzeti megbékélés és
Eurépa felé vezet. Ezen az tton — a veliink egyiitt Eu-
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répa felé igyekvO népeknek — hegyeket kell elmozdi-
taniuk, mert Jugoszldvia megszlint ugyan létezni, a
tudat megvildgosoddsa azonban elmaradt.

Sok sikert kivanok a tandcskozashoz.
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