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Raffay Emé
Nagy-Romania sziiletése”

Romania nemzetiségi politikaja 1920-ig

Az elmult j6 szdz év alatt Roméniarél megjelent
roméan és nyugat-eurépai {rasokbdl egy tényezé elem-
zése mindig hidnyzott. Ez nem m4ds, mint Roménia
soknemzetiségii voltanak elismerése és vizsgalata. Mi
ennek az oka?

Mindenekel6tt az, hogy a roman hivatalos politika a
homogén etnikumi orszag elképzelését hirdette, mely
szerint Roménidban nem Iétezik nemzetiségi kérdés.
Ennek megfelelden a szakmai szempontbdél hallatlanul
alacsony szinvonalon allé6 korabeli romdn statisztika
nem tartotta feladatdnak a lakossdg nemzetiségi meg-
oszlas szerinti folmérését. A mdsik ok a romén nép
akkori szétszértsagabdl fakad6 szemléleti dlldspont. Ez
részben abban nyilvanult meg, hogy a roman tudésok,
politikusok és az értelmiség legnagyobb része csak a
hatéron kiviil é16 romédnok helyzetével foglalkozott, s
az Oket ért sérelmeket hozta az egész vildg tudomdséra,
részben pedig abban, hogy az éllandé ,,sérelmi 4llapot”
hatdsdra ugy érezték, hogy Romdnia nemzetiségei a
legnagyobb mértékben veszélyeztetik az orszégot.
Ezért mint valami titkot kezelték a nemzetiségek 1étét,
ugyanakkor mindent megtettek beolvasztdsukért. A

" A tanicskozdsra {risban elkiildéte anyag. Részletek egy na-
gyobb tanulminybdl,
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roman politikai kézvéleményben annyira elhatalmaso-
dott ez a nézet, hogy pontos megértése talan mér csak a
néplélektan szakemberei segitségével torténhetne meg.
A soknemzetiségli 1éttel valé szembe nem nézés har-
madik oka a romdn torténettudomanyos gondolkodas
uralkodé szarnya allaspontjanak hatdsa, vagyis hogy a
romanok éshonosak jelenlegi lakéhelyiikon, mig a tob-
bi etnikum késébbi jovevény. Nagy résziik mar elro-
manosodott; vannak azonban még toredékeik, telepeik
itt-ott az orszag teriiletén. Ez a szemlélet a leghatdro-
zottabban sugallta a més népek beolvasztdsat, ezt tartva
a torténelmi fejlodés helyes irdnyanak. Ha pedig ez a
haladas utja, akkor ez a beolvasztdsukra alkalmazott
modszereket is szentesiti a ,,magukat befészkeld toro-
kok”, a ,,betolakod6 oroszok”, a magyarok, bolgarok,
gorogok €s a tobbi nemzetiség ellen (Nicolae lorga
kifejezése). E szemlélet alapjan érthetok meg egyes
romdn torténészek kirohandsai példdul a székelyek
ellen, akiket a magyar kirdlyok szerintiik azért telepi-
tettek Erdélybe, az ,,0si romén foldre”, hogy megbont-
sdk a romén etnikai témbot. A torténelmi valésdg, mint
az koztudott, ezzel szemben az, hogy az elsé romén
pasztorok Erdélybe hatoldsa idején a székelyek madr
régen ezeken a teriileteken €ltek. E szemlélet jegyében
frhatta le a romédn statisztikai szolgdlat vezetdje,
L.Colescu, 1905-ben: ,,A romén kirélysdgban szeren-
csénkre nincs nemzetiségi kérdés”, majd: ,,a roméin
dllampolgérok csoportjait néprajzi és az eredeti haza
szempontjdb6l nem killénboztettiik meg, ez nem is
képezte a népszdmldlds feladatdt, ...mert a romén
tobbség 6slakokbdl 4ll, viszont a honositott idegenek
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csak egy torpe kisebbséget alkotnak... Mint néprajzi
Jelenséget megemlithetjiik még a néhdny ezer csdngot
és székelyt, akik eredeti magyarsdgukat elveszitették. ..
Még van néhdny bolgdr és szerb telep a Duna menti
kozségekben, mindnydjan meghonosodva.” Colescu
elismeri, hogy vannak cigdnyok szerte az orszdgban, s
Dobrudzsaban ,,idegen elemek” taldlhatok.

A helyzet jobb megértése céljabol tekintsiik 4t a
rendelkezésre all6 statisztikai adatokat. A vizsgal6dast
a legnagyobb mértékben megneheziti a romén statiszti-
ka politikai-nemzeti érdekeknek tortént aldvetése, ami-
nek az lett a kévetkezménye, hogy fontos adattipusokat
fol sem vettek, mds esetben nem hoztak nyilvanosséig-
ra. Jellemz6, hogy a nemzetkozi statisztikai szervezet-
nek a szdzadfordul6n fol kellett szolitania Romaniat,
hogy kezelje szabadelviien a statisztikai adatokat. A
roman miniszterelnok erre ezt valaszolta: ,,Els6 a nem-
zeti érdek, s amennyiben ezzel Osszeegyeztethetd, en-
nek keretében érvényesiilhet a szabadelviiség.”

Hihetetlen, de a 19. szdzadi Roménidban csak 1859-
ben €s 1899-ben volt népszamlélas. 1859-ben a lakos-
sag 3 861 848 f6 (mdas adatok szerint 4 424 961 f0),
1899-ben 5 956 690 f6. A masfél-kétmillios kiilonbos-
zetet kordntsem csak a természetes szaporodds, hanem
a bevéandorlas is adja, amellett, hogy 1859-ben még
Besszardbia egy részének lakossagat is beleszamithat-
tak, 1899-ben mdar nem. Ekkorra pedig Dobrudzsa és
lakossdga keriilt Roménidhoz.

A nemzetiségeket egyik népszdmldlds sem mutatta
ki. Az 1877-78-as hébori utdn nyilvdnossigra keriilt
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adatok szerint a Dobrudzsa nélkiili teriileten az alabbi
nemzetiségek éltek:

zsid6 400 000
cigany 200 000
szlav 83 000
német 39000
magyar 29 000
ormény 8 000
gorog 5000
francia 2 800
angol 1 000
olasz 500
torok, lengyel, tatdr stb. 2700
Osszesen 771 000

E szdmsorbdl a nyugat-eurépaiak és a magyarok
nyilvanvaloan az idegen allampolgérsagot jelentik. A
roman allampolgdrsdgi magyarok szdma akkoriban
koriilbeliil 200 000 — 250 000 fot tett ki.

Ehhez hozzé kell szamitani Dobrudzsa lakossagat.
Romaén adatok szerint 1878-ban 116 732 lakos é€lt ott,
mds adatok szerint mintegy 150 000. A romén adatk6z-
1és szerint a lakossdgbdl koriilbeltil 33 000 romén, a
tobbi tobb mint egy tucat kiilonféle nemzetiséghez
tartozott.
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Az akkor koriilbeliil 5,3 — 5,4 milliés Romania la-
kossagabol koriilbeliil 1,0 — 1,1 millié volt a nem-
romdnok l€élekszdma, ez a teljes lakossdgnak 20 %-at
tette Kki.

Az 1899-es népszdamldlds a lakosségot dllampolgdr-
sdg szerint osztdlyozta. Eszerint Romdnia lakossdga
harom csoportba oszthaté: a romdn allampolgarok,
idegen allampolgéarok és a hontalanok (akik az orszag-
ban élnek, de nincs allampolgdrsdguk). ,,Roman ho-
nos” 5 489 296 {6, hontalan 278 560 f6 (4,73 %), kiil-
foldi allampolgar 188 834 f6 (2,17 %). Az 6sszes nem
roman honos ezek szerint a lakossag 6,9 %-at tette Kki.

E felosztds mellett még valldsi bontast végeztek. A
teljes lakossdg 91,5 %-a gorogkeleti, 4,5 %-a zsido, 2,5
J0-a rémai katolikus, 0,4 %-a protestans, 0,7 %-a mo-
hamedén, 0,3 %-a lipovan, 0,1 %-a 6rmény. A romén
népszamldlas az ortodoxok kozé vette fol a
gorogkatolikusokat (ezt romdnellenes valldsnak tartot-
tak), s egyiitt szamlélta a lutheranusokat a kalvinistak-
kal.

Ezekbdl kovetkezik, hogy — Dobrudzsat kivéve — a
roméniai nemzetiségek hozzavetdleges létszamat a
vallasi és az dllampolgdri megosztds Osszevetésébol
lehet megallapitani.

Roménia legkevertebb teriilete a 15 536 km? teriile-
ti Dobrudzsa, amelyet 1878-ban csatoltak az orszag-
hoz. A romédn nemzetiségi politika itt egy Eur6pdban
egyediildllé médszerhez folyamodott: nem adta meg a
politikai jogokat Dobrudzsa nem-romdn lakossdgdnak.
E teriilet lakossdgdnak nem volt vilaszt6joga, 6k sem
voltak megvalaszthatdk, a hivatalnoki kart Moldvaboél
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¢és Havasalfoldrol telepitett sziiletett romanokbdl szer-
vezték meg. Ez azt jelentette, hogy Dobrudzsa népei-
nek kevesebb joga volt roman, mint tordk fennhatésag
alatt. A 70-es, 80-as években, mivel a dobrudzsai ro-
mansdg lélekszdma joval a lakossdg 50 %-a alatt ma-
radt, nagyméretll telepitési mozgalom indult meg. A
telepesek j6 része az 1877-78-as habort veterdnjaibdl
keriilt ki. Mivel az ottani Oslakossdg az intézkedést
ellenségesen fogadta, teljesen Uj falukat alapitottak. A
telepités még az elsd vildghdbord el6tti években is
nagy erokkel tartott. Mivel a telepes romanok megkap-
tdk a politikai jogokat, a helybeliek folvették a kiiz-
delmet e jogok megszerzéséért. Ennek sordn késziilt el
a teriilet etnikai leirdsa. Ezek szerint a szdzadfordul6n
Dobrudzsa lakéinak szdma 267 808 f6 volt. Romén
allampolgérsaggal rendelkezett 245 742 6. A lakos-
sagboOl ismerte a roman nyelvet 138 537 {6, 34 352 volt
a torokok és tatdrok szdma, 34 524 bolgér, 24 069
orosz, 9104 gorog, 8311 német, 4447 zsid6, 2848 or-
mény, 6706 egyéb. Ezek a szdmok nem fedhetik telje-
sen a valdsagot, ugyanis egy 1900-ban megjelent ro-
mén konyv adatai szerint az ,,idegen” lakossdg ardny-
szama ,,még mindig” 51,8 % ebben a tartomdnyban.
Hogy a romdn korményzat mennyire nem érezte maga-
énak e teriiletet, azt mutatja /. Lahovary miniszter be-
széde, melyet 1906-ban egy Stefan cel Mare néven
atadott telepes falu dtaddsakor mondott, melyben a
romdn telepeseket az dslakdkkal valé jé viszony kiala-
kitdsara figyelmeztette, Bizonyos adatok szerint akko-
riban csak Dobrudzsdban legaldbb 40 000 torok élhe-
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tett (nem szdmitva a tatdrokat), legaldbb 38-39 ezer
bolgér, mintegy 28-29 ezer orosz és ukran.

Viszonylag nehéz megdllapitani a romén
dllampolgérsagli magyarok 1élekszdmat. A roméan
statisztika ugyanis csak az idegen alattvalék kozott
kozol osztrak-magyar édllampolgdrokat, 104 108 fot.
Roménia valédi magyar nemzetiségii allampolgérai
kozott mindenekeldtt a csdngd népességet kell
kiemelni. Hozzdvetbleges szamukat a  vallasi
megoszlds alapjdn lehet megéllapitani, mivel nagy
tobbségiik rémai katolikus maradt. Az 1899-es roman
népszamlédlds adatai szerint 70 408 rémai katolikus
allampolgér volt, ebbdl Moldvéban, a csang6évidéken
62 260 f6. A iasi ptispokség 1902. évi schematizmusa
szerint szdmuk 64 601 1élek. Ehhez kell még szamolni
a honossagukat vesztett magyarokat (kb. 6700 f6). Az
egyhdzi adatok alapjdn a (romén dllampolgédrsagi és
hontalan)  romdniai  magyarok lélekszdma a
szdzadfordulén mintegy 70 — 75 ezerre tehetd, ha
hozzdjuk szdmitjuk a romdniai protestdns magyarokat
is (kb. 1700 f6). (Szemben Colescu ,,néhiny ezres”
adatdval.) Tényleges szamuk valGsziniileg magasabb
volt. Ezt a népességet a romdn statisztika azonban ro-
mannak nevezte. Ezen kiviil viszonylag nagy volt a
Magyarorszigr6l Romadnidba munkavallaldsi célbol
attelepiiltek szdma, koziiliik kb. 60 - 65 ezer f6t lehet
magyarnak tartani.

Romiénia legnagyobb nemzeti és valldsi kisebbsége
a zsidosag volt. A 18. szdzad végétdl kezdve gyors
iitemben telepedtek az orszdgba. Eleinte Moldvédban
telepedtek le, majd Munténidba is atkoltoztek. 1859-
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ben a hivatalos adatok szerint az orszdgban 143 168 {6
zsido €t (3,3 %), valamennyi hontalan. 1899-ben sza-
muk megkozelitette a 270 ezret. Ebbdl a tomegbdl
mindossze 4272 f6 zsidé kapta meg a roman dllampol-
garsagot, Ok is csak a nagyhatalmak kovetelésére. Ko-
ziiliik 256 500 fé hontalan volt, a tobbi mds orszdgok
polgara (kozottik majdnem 5000 osztrdk-magyar al-
lampolgar). A zsidésdg egy romdniai torvény értelmé-
ben a falvakban nem telepedhetett le, igy azutdn a va-
rosok jo részében hamarosan zsid6 tobbség alakult ki
(lasi, Botosani, Piatra, Bacdu, Dorohoi, Harlau,
Moinesti, Herta, Mihaileni, Falticeni, stb.). 1899-ben
Moldva teljes varosi népességének 38,7 %-at tette ki,
az egész orszag varosainak 19,0 %-t adta a zsid6 lakos-
sdg. Eur6pa orszdgai koziil Romania a masodik helyen
allt a zsidésdgnak az Osszlakossdghoz viszonyitott ara-
nyai szerint. Az a tény, hogy 6ridsi tobbségiik még az
allampolgarsdgot sem kapta meg, j6l mutatja a roman
politikai €let antiszemitizmusat. Annak ellenére, hogy
rendszeresen pogromokat és mas iildozéseket szenved-
tek, lélekszamuk nagymértékben novekedett (1930:
536 006, Nagy-Roménidban 730 000 f6). Tény viszont
az is, hogy a romdn gazdasagi €letben nagy szerepiik
volt, féleg a kereskedelemben és a mezdgazdasdgban.
Utébbiban mint bérlok vettek részt.

A miésodik Balkdn-hdbort elétt Romdénia lakossé-
gdnak szdma 7,2 milliéra emelkedett. Ebbdl legaldbb
10 % a nem-romdnokhoz szamithato, s a masodik Bal-
kan-hdbord utdn ez az ardny nagymértékben nott, hi-
szen a Quadrilaterdllal zémmel torok, bolgar és tatar
népesség keriilt az orszdghoz. Romania 1918 tavaszan
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megszéllta Besszardbidt, ahol egymilli6 roméan mellett
mintegy mdasfél millié bolgéar, orosz, tatar, torok, né-
met, ukrén, zsid6, gagauc, stb. €lt.

Fiiggetleniil att6l, hogy Roménia nemzetiségeinek
1étszamat pontosan nem lehet megéllapitani, tény, hogy
lélekszamuk szdmottevd volt. Nem érdektelen tehét
annak vizsgdlata, hogy mik is voltak az 1914 eldtti
romaniai nemzetiségi politika legfontosabb jegyei?

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy a fo cél a nem-
romdnok beolvasztdsa volt. Ezt a legdrasztikusabb esz-
kozokkel akartdk elérni a hatésadgok. Mindenekeldtt az
iskolaiigyben mértek érzékeny csapdst a nemzetiségek-
re. A roman dllampolgédrsdgi nemzetiségek koziil a
legerdszakosabb ,,politikdt” a magyarsag ellen alkal-
maztdk: a csdngdknak egyetlen iskoldjuk sem volt,
amelyben magyar nyelven tanulhattak volna. (Ehhez
hozzatartozik még az is, hogy a csangdk létszamat
egyesek az altalunk emlitett szam legalabb kétszeresé-
nek adjak meg.) Ugyanakkor tortént ez, amikor a ma-
gyarorszagi roméanoknak t6bb ezer iskoldjuk volt. Fel-
jegyezték, hogy a csangd kisgyermekeknek addig kel-
lett az elsé osztalyt jarniok, amig meg nem tanultdk a
romdn nyelvet. Még az 6rakozi sziinetekben sem be-
szélhettek egymdssal magyarul. Hasonl6 volt a helyzet
a katolikus egyhdz elroménositdsandl is, hiszen hidba
kell roméanul tanulni az iskoldban, ha a templomban
magyarul beszélhet a pap! 1848-ig zommel magyar
etnikumi papok éltek a moldvai csangdk kozott, ebben
az évben azonban visszahivtdk Oket. Ezutan hiveik
anyanyelvét egyéltalan nem ismer6 papokat helyeztek
kozéjiik.
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Az igazi csapast azonban 1880 utdn mérték a rémai
katolikus egyhdzra: 1884-ben lasi-ban piispokséget
szerveztek, 1886-ban papneveldét, ahol kizdrélag ro-
mdn lett a tanitdsi nyelv. Pedig a hivek anyanyelve,
akiknek a papokat képezték, magyar volt. 1895 nyaran
megszervezték Moldva teriiletén a Szent Jézsef Pro-
vinciat, s Halasfalvan (Halducesti) rendhazat épitettek.
Szabofalvan (Sabdoeni) is egyhdzi iskolat szerveztek,
szintén romdn tanitdsi nyelvvel. A szdzadforduléra
elérték, hogy a moldvai magyar falvakban mar csak
egyetlen egy pap tudott magyarul, 6t viszont a piispok
eltiltotta a magyar misétdl, de még attdl is, hogy a ma-
ganéletben a hivok anyanyelvén beszélne. Az egyhazi
énekeskonyvek, a népszerl vallasos fiizetek és minden
egyéb kiadvéany csak roman nyelven késziilhetett. (Osz-
szehasonlitdsul érdemes megjegyezni, hogy az erdélyi
magyar fejedelmek mar a 17. szdzadban koételezdvé
tették az erdélyi romansag szdmdéra az anyanyelvl mi-
sét. A dualizmus idején pedig a magyar dllam tekinté-
lyes pénzdsszeggel tdmogatta a roméan egyhdzakat. Az
erdélyi roman papsignak legaldbb 80 %-a egyaltalan
nem tudott magyarul.)

A romdniai magyarok, csdngok politikai, gazdasagi,
ipari és pénziigyi tevékenységérol, torténetérdl nincs
mit irnunk: ilyen ugyanis nem létezett. A romén allam
egyszeriien nem tlirte, hogy polgarai barmilyen, nemze-
ti jellegli tevékenységet folytassanak. Vagyis, amikor a
nagyromdn irredenta eurépai méretli magyarellenes
propagandat folytatott, a roman korményok megval6si-
tottdk a totdlis magyarellenes nemzetiségi politikdt.
Gyakorlatilag az élet minden teriiletén lehetetlenné
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tették az anyanyelv hasznélatat, ezek utan pedig a sta-
tisztika nemlétezonek vette a magyar etnikumot.

Hasonl6 helyzetben voltak nagyjabél a Romdnidban
€16 magyar allampolgarok is. A bukaresti egyhdzme-
gyében 1903-ig Osszesen két iskoldban tanitottak ma-
gyarul is, 1903-ban ez a szdm hiaromra emelkedett. Az
lagi egyhazmegye kimutatdsa szerint egyetlen iskola
sem volt, ahol legaldbb egy tantargyat magyarul
tanitottak volna (ide tartoztak a csangdk). Ezenkiviil
torvény tiltotta, hogy a magyar dllampolgérok iskoldiba
roman allampolgarok (példaul csangdémagyarok) be-
iratkozzanak. Hozzatartozik még az is a valésidghoz,
hogy a hdrom magyar iskoldban (de a tobbi nemzetiség
néhany iskoldjaban is igy volt) az Gsszes iratot, bele-
értve a gyermekek otthoniakat értesitd konyvecskéjét
is, csak roméanul lehetett vezetni.

Természetesen nem voltak jobb helyzetben a tobbi
romdniai nemzetiségek sem. Taldn legtdbb iskoldja a
németeknek volt. Amikor pedig Torokorszag elismerte
kiilonall6 nemzetiségnek a macedoromdnokat, a romén
kormany cserébe a dobrudzsai Constanta (KiistendZe)
megyében, ahol koriilbeliil 35 000 torok €lt, engedé-
lyezte ot torok elemi iskola megnyitdsat.

Mis volt a helyzet a gimndziumok esetében. J6l
példdzza a szinte patologikusan erészakos nemzetiségi
politikdt V. Dumitrescunak, a constantai gimnizium
igazgat6janak 1906-os jelentése: ,Ezen iskoldnak az
oktatdson és nevelésen kiviil, az orszdg tobbi hasonlé
iskoldival egyiitt az is a célja, hogy romdnokkd vdltoz-
tassa dat a gyermekeket, akik koziil legtobben otthon
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sziildiknél csak gorogiil, bolgarul, 6rményiil stb. be-
sz€lnek.”

Ha hozzéavessziik a fentiekhez az élet minden egyéb
terilletén folyé romdnositdst (mint példdul a
telepiilésnevek és a személynevek elromanositasa:
Szabé — Sabau, Székelyfalva — Secuieni, stb.), j6zan
itélettel meg lehet dllapitani, hogy Roménia
nemzetiségpolitikdja a korabeli Kozép- ¢és Kelet-
Eurépa legsovinisztdabb, legembertelenebb politikdja
volt. Az Osztrak-Magyar Monarchidéhoz hasonlitani
sem lehet, s6t, sok vonatkozasban tilszérnyalta az
oroszorszagi nemzetiségi politikit is. A roman
politikusok generdci6inak ez volt a nemzetiségpolitikai
.koncepciéja” akkor is, amikor 1918 - 1920-ban
Romidnia oridsi idegen teriileteket €s sokmillié6 nem-
romdn lakost kapott. 1920 utdn a beolvasztdsi szandék
méginkabb elmélyiilt, hiszen az orszdg az addiginal
nagyobb ardnyban lett soknemzetiségii. S6t, 1920 utan
a romdn kormdnyok szolgdlatira 4allt az az
emberdltényi  gyakorlat, amit Dobrudzsa el-
romanositasa idején szereztek.
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A roman irredenta mozgalmak

A romdn nép kisebb-nagyobb csoportjai az ezred-
fordul6 elotti és utdni évszazadokban a Balkan-
félsziget és Kozép-Eurdpa kiilonbozd teriileteire jutot-
tak el. Moldva €és Munténia mellett bevandoroltak
Besszardbidba, Bukovindba, Szerbidba, a Magyar Ki-
ralysdg keleti megyéibe, a magyar fennhat6sag alatt
allé Szorényi béansigba (amit késébb Olténidnak
neveztek el). Ezeken a teriileteken vallasi ellentéteik
nem voltak, még a romai katolikus Magyarorszigon is
megtlirték oket, illetve az 1600-as évek legvégén indult
meg attérésiik a gordg katolikus egyhazba. A bonyo-
dalmak a nemzeti kérdés koriil a nemzeti ébredés kor-
szakdban kezdddtek, amikor mint minden kozép-
eurépai népnél, a romdnokndl is mindenféle romanti-
kus dshaza-képek alakultak ki. A romédn nép esetében
az elso torténetirék az eurépai humanistaktol vették 4t
a latin eredet elképzelését, késobb pedig ezt tovabbfej-
lesztve alakult ki a ddkoromdn kontinuitds koncepcio-
ja. A bajok ott kezdddtek, amikor a romén értelmiségi-
ek, majd a politikusok is politikai kovetkeztetéseket
kezdtek levonni ebbdl az elméletbdl.

A 18. szdzad végén (1791, Supplex Libbellus
Valachorum) és a 19. szdzad els6 felében még csak azt
hangsiilyoztdk, hogy a romdn nép az 6shonos Moldvan
és Havasalfoldon kiviil még Erdélyben is. Nem sokkal
késébb azt kezdték hangsilyozni, hogy e roman tdrzs-
teriiletekre a magyarok mint barbar jovevények érkez-
tek, s katonai erdvel verték le az erdélyi romén dllam-
alakulatokat. A két roman vajdasdg egyesiilése utdn a
lassan kibontakozé 6néllé romén torténetirds kialaki-
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totta azt az alldspontjat, amelyet ugyan tudomanyosan
nem tudott megalapozni, de amely nagymértékben el-
terjedt a roman értelmiség kozott, s foleg a 19. szazad
végétdl bizonyos politikai mozgalmakat alakitott Kki.
Ezt az allaspontot (amely egyébként Roménidban a 20.
szazad végén is teljesen elfogadott) a ddkoromdn kon-
tinuitas elméletének nevezték el. Eszerint a roméan nép
az egykori Dacia dak lakossdgdnak és az ott késobb a
romai birodalom 4altal létrehozott Décia provincia
romanizédlt népességének a keveredésébdl alakult a
Krisztus sziiletése koriili évszdzadokban. Attél kezdve
egyfolytdban ott él, tehat az osszes, a 19 — 20. szdzad-
ban is ott €16 nép a nagy népvandorlds kora 6ta kertilt
be az dsi romén teriiletekre, vagyis az elsobbség joga
minden értelemben a roménsagot illeti. Ez a koncepci6
a nacionalizmus évszdzaddban gyors és nagy sikert
aratott a kiilonboz6 orszdgokban €16 romén értelmisé-
giek, kozéposztilybeliek soraiban. Méar a mult szdzad
maésodik felében, de féleg az utolsé két-harom évti-
zedében kiilonféle kulturdlis és ezzel dsszefiiggd poli-
tikai mozgalmak sziilettek. Ezeknek vagy az volt a
céljuk, hogy a barmely orszdgban él6 roman népesség
kulturdlis egységét alakitsak ki, vagy (s ez valt donto-
vé) elOkészitsék a romdan etnikum politikai, teriileti
egyesitését. Ez persze azt jelentette, hogy 6ridsi idegen
teriileteket kell megszerezni valamilyen médon, olyan
teriileteket, amelyekre a romansdg még mint vandorlé
pdsztornépesség nyomult be, s ahol az évszdzadok alatt
elszaporodott. Ellentét kovetkezett tehdt a nagy étva-
gyu politikai célok és a torténeti valésag kozott: ennek
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a nem kis ellentétnek az dathidaldsdra haszndltdk fol a
ddkoromdn kontinuitds elméletét.

Ugyanakkor persze kétségtelen tény volt, hogy a
romdn emberek tomegei €ltek a szomszédos orszagok-
ban. Az 6 sorsukért val6 aggdédds a legnagyobb mér-
tékben jogos volt. Ami elfogadhatatlan, az az idegen
népek lebecsiilése és a teriileteik megszerzésére tett
erofeszitések.

Miel6tt a romdniai irredenta mozgalom némely vo-
natkozésdrdl irndnk, vizsgaljuk meg, hogy a romén nép
a 19-20. szdzad forduléja koriili évtizedekben mely
teriileteken élt, s mekkora volt a 1élekszama.

Tekintettel a balkdni orszdgok elmaradott statiszti-
kai tudomdnyéra, a fellelheté adatok nagyon ellent-
mond4dsosak. Ezért szdmukat csak hozzdvetOlegesen
lehet megadni, a legfontosabb kovetkeztetéseket azon-
ban igy is le lehet vonni, nevezetesen azokat, hogy a
romdn etnikum rendkiviil szétszort volt, majdnem min-
deniitt keverten élt mds népekkel, s végiil azt, hogy
viszonylag gyorsan szaporodott. Ez utébbibdl egyes
romdniai politikusok, féleg a nemzeti liberdlis partiak,
messzemend kovetkeztetéseket vontak le Roménia
jovobeli balkani és kelet-eurdpai szerepérol.

Mivel az els6 roman statisztikai évkonyv csak 1904-
ben jelent meg (Anual Statistic al Romaniei, Bucuresti,
1904), ezért mas forrasokhoz kell folyamodni a roman-
sag korabbi 1élekszamédnak megdallapitdsakor.

Viszonylag konnyl a helyzet az Osztrak-Magyar
Monarchiabeli roménok lélekszdmanak szambavétele-
kor, ugyanis az osztrdk és magyar statisztikai hivatal
vilaghir(i volt preciz adatfelvételérdl. Mivel a Magyar-
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orszdgon €16 romanok lélekszdma a réluk sz6l6 fejeze-
tekben taldlhatd, itt csak a ciszlajtaniai adatokat adjuk
meg. Ezek szerint Ausztridban, tehat mindenekelott az
1774-es kiicsiik-kainaradzsi béke utdn odacsatolt Bu-
kovindban €s Bécsben 1880-ban 192 959 f6, 1910-ben
pedig 275 814 romén €lt. Dimitrie A. Sturdza, a neves
romédn politikus az 1880-as évek végén irt miivében
(Eurépa, Rusia si Roménia. Studiu etnic si politic)
Ficker alapjan (Die Volkerstamme der
Osterreichischen Monarchie, 1869) a bukovinai romé-
nok szamat az 1850-es évek végén (1858) 205 800
fére, Czoernig alapjan pedig (Vertheilung der
Volkerstamme in der Osterrechischen Monarchie,
1861) 1861-ben 184 718-ra tette. Nicolae lorga az
1905-ben Gothdban német nyelven kiadott, a nyugat-
europai olvasé szdmdra irt miivében (Geschichte des
ruménischen Volkes...) a bukovinai romdnok szdmét
1890-ben 208 300 fore tette, ami nagyjabdl megegye-
zik az osztrdk adatokkal.

A besszardbiai (roman néven Basarabia) romanok
létszamat Sturdza a Gothai Almanach és az orosz sta-
tisztikdk alapjan egymilliéra becsiili, Iorga 1 089 995
f6t ad meg 1891-re.

Bulgdridban Strudza szerint mintegy 50 000, Szer-
bidban pedig koriilbeliil 150 000 romén €It a szdzad
végén. Ezt lorga is megerdsitette. Mds adatokat ad meg
Constantin Jirecek (Geschichte der Bulgaren, Prag,
1875; magyar kiaddsa: A bolgdrok torténete,
Nagybecskerek, 1899). Oa bolgér népességgel vegye-
sen laké déli romdnok szdmat 1875-ben 200 000 1élek-
ben adta meg, a Viddin koriiliekét 14 690-re, a dobru-
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dzsaiakét 15 512-re tette. Szerinte Szerbidban 127 326
roman €lt akkor. A makedoromdnok 1étszamat Gustav
Weigand német torténész valamivel tobb mint 100
000-re, a romédn Nenitescu pedig 861 000-re becsiilte.
Ez ut6bbi adatot még lorga is tilzénak tartotta. Strudza
az 0 szamukat 800 090-ben hatdrozta meg, az aldbbi
bontédsban: Albaniaban 200 000, Epiruszban 250 000, s
a tulajdonképpeni Makedénidban 350 000. Az eddig
elsoroltak mellett lorga szerint elszért roman szigetek
léteztek a szdzadforduld koriil a Dnyeszter mindkét
partjan, Mogilev és Dubasar térségében, egészen
Chersonig, valamint telepesfalvak a Kaukdzusban és
Galicidban, s néhany roman falu az Isztriai félszigeten.
Sturdza szerint Gorogorszdgban mintegy 30 000 roman
élt.

Romdnia adatait sem lehet pontosan megadni. L.
Colescu egy, a szdzadfordul6 utdn a Nemzetkozi Sta-
tisztikai Intézet szdmadra késziilt jelentésében Romania
lakosainak létszdmat 1864-ben 4 093 452 fére tette.
1878-ban 4 485 696 ember €It az orszdgban. A szédzad-
fordulén a 1élekszdm 6 millié koriil volt. 1918-ra ez a
szdm 7 250 000-re emelkedett. Tekintettel arra, hogy
Roménia tobbnemzetiségli orszdg volt, nem lehet meg-
allapitani a romédn etnikum pontos létszdmét. Mindent
Osszevetve, a szdzadfordulo utdni években a teljes ro-
man etnikum elérhette a tiz milliét. A népességnek
koriilbeliil egyharmada élt a romdn dllam hatdrain
kiviil. A szétszortsdgnak ez a foka érthetd médon béan-
totta a romédnsag sorsdért aggédokat, ezek koziil azon-
ban nem a szomszéd népekkel valé megbékélés hivei,
hanem az idegen teriiletek megszerzését barmi 4ron
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elérni kivané személyek nyerték el a hivatalos roman
politika timogatasat.

Mi volt a jellemz6é a romdniai irredentizmusra, és
hogyan szervezddott szamottevé mozgalomma?

A romén irredentizmus érveléséhez az tgynevezett
tudomanyos érveket mindenekel6tt a torténettudomany
szallitotta. A ddkoromdn kontinuités torténetszemlélete
alapozta meg a szomszédos népekkel szembeni ide-
gengyiiloletet, amelybe belejatszott a térok kor emléke
is, s a minden nacionalizmusra jellemz6 nemzeti kizd-
rélagossdgra valé torekvést.

A kétségteleniil legfontosabb, legnagyobb hatésd,
bar korantsem egyediildll6 irredenta tarsadalmi szerve-
zet a Liga culturald volt. Tobb hénapos eldkésziilet
utdn, 1891. janudr 24-én, a romén fejedelemségek
egyesiilésének évfordul6jan alakult, tagjai a bukaresti
egyetem tandrai és hallgatéi, akadémikusok és liberalis
pérti képviselk voltak. Ok azok, akik mar 1890 6szén
kiadtdk tobb eurdpai nyelven a Memorandul cimi poli-
tikai brosdrit, amelyben igen durvdn megtdmadtak a
magyar 4llamot nemzetiségi politikdja miatt. A Liga
culturald els6 elndke Alexandru Ordscu, a fovarosi
egyetem rektora lett, ami azt bizonyitja, hogy a szerve-
zet nem a kormdny szdndékai ellenére alakult meg.
Legfontosabb célja: az egész roman etnikum kulturélis
egységének tudatositdsa, s az elnyomott erdélyi roman-
sdg sorsdnak megismertetése az eurdpai kozvélemény-
nyel. A szervezkedés hamarosan kiterjedt az egész or-
szagra, mar az elsé évben megalakultak a nagyobb véa-
rosokban a vidéki fiékok.
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A Liga kiilfoldi szekci6inak szerepe is lényeges. Az
alapitok szandékait komolyan vették: még az alapitis
hénapjdban létrehoztdk az elsé kiilfoldi fiokot Parizs-
ban. Hogy a roman propaganda végsd sikeréhez ma-
gyardzatot taldljunk, mindenekel6tt meg kell vizsgalni
az érvelés-rendszert, mellyel meg tudtdk véltoztatni az
eurdpai kozvélemény jo részének véleményét az erdé-
lyi kérdésben. Amikor a magyar dllam 1896-ban ha-
talmas pompdval, diszmagyarral iinnepelte a millenni-
umot, a romaniai irredenta szervezetei készen dlltak
arra a kiizdelemre, amelyben a f6 tét Erdély volt.

Tény, hogy az iredenta romdn igen iigyesen alkal-
mazta a torténelmi, politikai érveket, mégpedig minden
allamban azokat, amelyekkel a legnagyobb hatdst Iehe-
tett elérni.

Franciaorszagban a nagy francia forradalom hér-
mas jelszava koziil a szabadsdg és testvériség bizonyult
a legjobban hasznidlhaténak. A szabadsig kategéridja
alatt a nemzeti szabadsagot, a testvériség alatt pedig a
kiilonbdz6 allamokban €16 romdnok testvériségét értet-
ték. Az egyenléség jelszava hirdetésének elmaraddsa
azzal a ténnyel magyardzhat6, hogy a romdn irreden-
tizmusnak nem volt tarsadalmi programja. A testvéri-
s€g jelszavdnak azonban egy mdsik eleme is szerepet
kapott, nevezetesen a latin népek testvérisége. Ezt
Franciaorszagban is sikerrel haszndltdk f61 a romanba-
rat hangulatkeltésre. A propaganda eszkoze volt a fen-
tieken kiviill még az is, hogy a németellenes francia
korok eldtt a magyarsagot ,,németbardt” népnek allitot-
tak be, amely az osztrdk-németekkel 1867-ben azért
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lépett szovetségre, hogy elnyomja az Osi kultdrdjd,
keleti latin népet.

Olaszorszdgban a dikoroman eredet koncepcidjaval
Osszekapcsolt latin testvériség volt a leggyakrabban
hasznélt propagandisztikus jelszé. A masik, taldn még
az elobbinél is hatdsosabb eleme a romédnsag melletti
szimpdtia felkeltésének az erdélyi romansag helyzeté-
nek Osszekapcsoldsa volt az akkor Ausztridhoz tartozé
trentinoi olasz nemzeti kisebbség sorsdval. A szdzad-
fordulé utan, féleg Nicolae Iorga fellépésétdl kezdve,
méginkdbb fokozddott a romdn irredenta tevékenység
Olaszorszdgban. 1911-ben lorga kezdeményezésére a
Liga culturalda megiinnepelte Cavour haldlédnak dtvene-
dik évforduléjat. A Balkdn-hdbortk el6tt nem sokkal
egyértelm(i volt a pArhuzam Olaszorszdg mdr megval6-
sitott és Romania még el nem ért nemzeti céljai kozott.
Ezt csak aldhizta Cavour és Cuza fejedelem parhu-
zamba dllitdsa. Természetesen a két nagy allamférfi
tevékenységében nem az olasz €s a romén tdrsadalom
folemeléséért tett intézkedéseiket, hanem a nemzet
egyesitését emelték ki.

Végezetiil a legfontosabb tényez6, mely a romaén ir-
redenta propagandat végképp elfogadhatéva, sot elfo-
gadandéva tette Olaszorszdgban, foleg az 1910-es
évektdl, a két, hasonlé nemzeti célokért kiizdd allam
kiilpolitikai egymdsrautaltsdga volt abban a korszak-
ban, amikor még mindketté a hdrmas szévetség katonai
tombjének volt a tagja, de érdekeik mdr az antant felé
hiiztdk Oket. Ilyen dsszefiiggésben azt lehet mondani,
hogy a nemzeti egymésrataldlds a kozos ,.eredetli” és
irdnyd irredenta torekvés bizonyos vonatkozasokban
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koz0s, de egyeldre masképp ki nem mondhaté kiilpoli-
tikai célok burkédul szolgalt.

Az angliai propaganda-tevékenység a vildghdbort
kitorése elott nem aratott ilyen nagy sikert, mint az
emlitett két masik orszdgban, hiszen Anglidban nem
lehetett haszndlni sem a latin testvériség, sem a francia
forradalom érveit. Ennek ellenére sikeriilt megnyerni
az iigynek néhany neves djsagirét, akik koziil R. Seton-
Watsont (Scotus Viator), a Times szerkeszt6jét kell
kiemelni.

Németorszdagban a Liga culturald fidkjai elsé komo-
lyabb akcidikat az erdélyi Memorandum-per idején
inditottdk. A német politikusok és a szellemi élet veze-
to1 koziil azonban egyelére senkit sem tudtak meg-
nyerni, ugyanis a német-osztrak-magyar szovetség ek-
kor minden ilyent lehetetlenné tett. Az altalinos ma-
gyarellenes hangulatkeltés mégsem volt sikertelen. Az
egyik fo érv, mely szerint a magyar régi németellenes
nép, amely sokszor szembeszillt a németekkel, megtet-
te a hatdsat.

Ausztria-Magyarorszdg osztrdk felében viszont szép
sikernek Orvendett a romén irredentizmus. Az desehek
és az ifjiicsehek partjai egyek voltak az erdélyi roman-
sdg helyzetének iirligyén a magyarorszagi szlovdksig
ligyének vizsgdlatiban. A magyarellenes osztrak poli-
tikai csoportok is szimpdtidt mutattak az erdélyi ro-
mdénsag irdnt, elsosorban azért, hogy a magyar allam
befolydsat minél kisebbre szoritsik a Monarchia veze-
tésében.
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Osszegezve megéllapithat6, hogy a magyarellenes
propaganda elsésorban az antant dllamokban miiko-
dott sikerrel.

Kik voltak azok a személyek, akik az irredentizmust
szervezték? A nyugaton tanulé egyetemistikon kiviil a
romaniai tudomanyossag képvisel6i is, mindenekel6tt a
ddkoromén kontinuitds alapjan 4ll6 torténészek, régé-
szek talaltak utat a nemzetkozi tudomdanyos élet csa-
torndin 4t a nyugati nyilvanossdghoz. A torténészek
koziil Iorga mellett A. D. Xenopol, Grigore Tocilescu,
D. Onciul, Vasile Parvan és I. Ursu nevét emlitjiik. A
kiilonbdz6 tudomanydgakban miikodd egyetemi tand-
rok részvétele fontos, hiszen a romén értelmiség gene-
racioit nevelték ebben a szellemben. Munkdsok és pa-
rasztok alig vettek részt az irredenta mozgalomban, bar
torténtek kisérletek megszerzésiikre. A parasztforrada-
lom koriili években nem volt esély erre. A mozgalom-
ban az értelmiség és a kozéposztily tagjai alkottdk a
tilnyomo tébbséget.

Ezek utan a kovetkezo fontos kérdés: melyek voltak
azok a tartalmi érvek — nem egy esetben vadak — ame-
lyeket a nagyromén irredenta a nemzetkozi porondon
Magyarorszag ellen haszndlt?

A torténelembdl vett érveket, az ligynevezett téirté-
nelmi jogot akkoriban is napi politikai célkitlizések
timogatédsara haszndltdk. Roman részrél Erdély torté-
nelmi autonémidjanak, kiilonallasanak emlegetése egy-
értelm{ alatdmasztdsa volt a romén irredentizmus cél-
jainak.

A torténelmi jellegii érvek 1ényege Erdély kiilonalla-
sanak hangsiilyozédsa, mely szerint Erdély a magyarok
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bedzonlése utdn megszallas ald keriilt, de a 16. szdzad-
t6] mar ismét elszakadt Magyarorszagt6l, s az igen
rovid ideig tarté 1848 — 1849-es epizdéd utdn Gjra kii-
16nvélt, s6t 1863-ban romén vezetés ald keriilt. 1867-
ben ismét Magyarorszaghoz csatoltik, s ez az Osi ro-
mén orszdg azota is idegen megszallas alatt ll, ahol az
oslakdk elnemzetietlenitése folyik. A jéval megalapo-
zottabb, de erélytelenebb magyar vitairodalom azzal
érvelt, hogy Erdély 1526 elott Magyarorszdghoz tarto-
zott, utdna pedig nem tartomany, hanem 6ndllé dllam, a
magyar 4dllamisdg folytatéja lett. Ebbdl kdvetkezden
1848-ban és 1867-ben Erdélyt visszacsatoltdk Magya-
rorszéghoz.

Ami az etnikai jellegii érveket illeti, a roman irre-
dentdk Kelet-Magyarorszag etnikai viszonyaibdl indul-
tak ki. A szerényebb szerzOk — mint Eugen Brote is
Die rumdnische Frage Siebenbiirgens und Ungarns
(Berlin, 1895) cimii kényvében — csak a romanok éltal
is lakott teriiletekkel szdmoltak. Mdsok egészen a Ti-
szdig (vagy majdnem addig) terjedd teriiletekre készi-
tettek akkoriban fantasztikusnak mondott tervezeteket.
A legfontosabbnak Brote elképzelései tarthaték, mert
ezeket a magyarorszdgi roman nemzeti part 1918-as
tervei, kovetelései megszerkesztésekor fel tudta hasz-
nédlni. Brote Kelet-Magyarorszag 18 megyé€jét romdn
nyelvteriiletnek tartotta, melyen a roman lakossag tobb-
ségben él, ennek megfelelden a kultira intézményei-
ben, a kbzigazgatdsban is tobbséget kellene élveznie. A
18 megye Osszteriilete 88 649,63 km?, 57,55%-0s ro-
mdn tobbséggel (4 116 876 lakosbél 2 369 308 f6), a
magyarsdg 26%-os kisebbségben van (1 070 221 {6) a
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németekkel (478 271 6, ez 11,64%) és egy€b népes-
séggel (198 176 f6, 4,81%) egyiitt. Az 6t timado kora-
beli ellenérvek magyar részr0l tagadtdk a roman nyelv-
teriilet kihasitdsdnak lehet6ségét, mert a széban forgd
megyékben hirom-ot ,,népfaj” €1, akiknek a jogai csor-
bat szenvednének. Ezen kiviil a Brote altal megneve-
zett 18 megye nagyobb vdrosai koziil az 1890-es nép-
szamlalds adatai szerint a roménsag egyben sem éri el a
lakossdg felét. A magyar érvelés gondolatmenetébdl
nem véletleniil maradt ki az az érv, hogy a roman irre-
denta csekély, 57,55%-os tobbség alapjan kovetel kii-
16n nyelvteriiletet, mig a nem-romdnok szdama 40%
folott van, ugyanis Magyarorszdg egészében a szaza-
lékardny magyarok és nem magyarok kozott hasonlo
volt. Pedig éppen ezek az adatok mutattdk a romén €s a
magyar nép egymadsra utaltsdgit, amit egyik fél sem
vett, mert nem vehetett komolyan a nemzeti kizdarola-
gossdgukra valé torekvésiik miatt.

A sziikebben vett kulturdlis kérdések koziil a roman
propaganda a legnagyobb teret az iskolarendszernek
szentelte, azt allitva, hogy a magyarositds ezen a teriile-
ten a legveszedelmesebb az erdélyi roméansdgra nézve.
Ezt cifolja az az adat, amely szerint a magyarorszagi
romanok koziil 100-b6l 96-an nem tudtak magyarul.

A roman irredenta tisztan politikai jellegii céljai te-
hat a fenti torténelmi, etnikai és kulturdlis érvekbdl
kovetkeztek.

A magyarok Erdély elszakitdsanak romén részrol je-
lentkez6 igényére igen érzékenyen reagaltak. Ugy ér-
veltek, hogy mivel az Osztrdk-Magyar Monarchia az
eur6pai hatalmi egyenstly biztositéka, ezért hatdrainak

130



| STRATEGIAI FUZETEK - 3. ]

megbontasa, vagyis Magyarorszdg integritdsanak meg-
sértése az eurdpai békét veszélyeztetné. A roman irre-
denta ugyanezt az érvet haszndlta, mondvan: ,,Az erdé-
lyi romdnok ellen tortént tdmadasok veszélyt jelente-
nek Eurépa békéjére, kiviltképpen pedig nemzeti fej-
l6désiinkre.” A béke veszélyeztetésével vald érvelés
természetesen mindkét oldalon manipulativ eszkoz
volt. Magyar oldalon felelds poziciéban 1918-ig, Jaszi
Oszkarig, senki sem jutott el az autonémiarél, fodera-
ciérél valé targyalds gondolatdig. S6t nyiltan kimond-
tdk az akkor a magyar félnek kedvezo realitast: Erdély
elszakitdsa Magyarorszagtdl ,,nem lehet sem vitatko-
zés, sem €rvelés targya. Ez egyszerien hatalmi kérdés,
fegyverek kérdése... Ha Ausztria oly hatalmas ellenfél
altal megveretnék, amely le tudnd szoritani az dsszes
eurépai €rdekeket, felbontva a Monarchiat, Erdélyt
kiszakitand a magyar dllam k6z6sségébol és Romania-
hoz csatolnd, ez olyan hatalmi tény lenne, mely esetleg
bevégzett actust hozna létre. Ezzel szemben hasztalan
volna a jogra valé minden hivatkozas...”

Az els6 jelentds véltozds a romdn irredenta mozga-
lomban 1894-t61 figyelheto meg. A Memorandum-per
az irredenta mozgalom vezetdinek fellépésében annyi-
ban hozott valtozast, hogy most mar kulturdlis jelsza-
vaik mellé politikai elképzeléseket illesztettek, ma-
gyarellenességiik eldurvult. Uj szellem legkozelebb a
huszadik szdzad elsé évtizedének kozepétol jelentke-
zett az irredentizmusban.

1906-ban a roméan parlament elismerte a Ligit er-
kolcsi és jogi személynek. Ekkoriban adta {6l az erdé-
lyi roménsag fiatalabb csoportja az évtizedeken at gya-
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korolt politikai passzivitast. Az 4j szellemet fémjelzi a
Liga 1909-ben lagiban tartott kozgyiilése, amelyen az
irredentdnak a romdan kiilpolitikdhoz val6 viszonyérol
volt sz6. A hatdrozati javaslat ezt mondotta ki: ,,A Liga
culturald nem helyesli azt a kiilpolitikat, amelyik kiza-
rélag azt a szomszédsagunkban 1évé nagyhatalmat ta-
mogatja, amelyik romdn teriiletet tart birtokdban, a
romdan kultira elnyomadséval tesz kisérletet 4 000 000
(!) roménnak lelkileg valé megsemmisitésére. Uj kiil-
politikai irdnyt kivdnnak. Ez az uj kiilpolitikai irdny,
kiindulva a romdn faj egységének tudatibél, minden
tekintetben val6 érdekk6zosségébdl, valamint a romén
allamnak ezekbol logikailag kovetkezd hivatdsabdl,
kozeledést keres Balkan-félszigeti szomszédaihoz,
amelyeket ugyanaz a régi, internaciondlis jellegli, a
hoditdsra €s a nemzeti torekvések elnyomdsara ta-
maszkodo nagyhatalom fenyeget és karosit meg. Keresi
a kozeledést azért, hogy Balkan-félszigeti szomszédait
megnyerje, €s hogy ebben a szent nemzeti idealok
megvaldsitidsara szolgdlé egyesiilésben Roménia, a
kultdra és a szabadsag e régi kelet-eurépai tiizhelye, az
ot megilleto donté helyet elfoglalhassa”.

Rendkiviil fontosnak kell tartani ezt a nyilatkozatot,
amely azt mutatja, hogy a romdn irredentdk egyértel-
mien raléptek a teriileti kovetelések fttjara, s ennek
megvalGsitdsi médjat is megadjdk: osszefogds a Mo-
narchia-ellenes balkani dllamokkal.

Ekkort6l vélt a roman irredentizmus egyik fontos
jellemz6jévé a militarizmus, amely a vilaghaboriban
vilik majd dontd jelent6ségiivé, amikor Romania ha-
bortiba 1épését szorgalmazza az antant mellett. A ro-
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man hadsereg oktatasi intézményeiben mar jéval a sza-
zadfordul6 elott megjelent az irredentizmus, tobb kato-
nai tankonyvben Magyarorszdg elleni roman katonai
tdmadas terveit oktattdk. A romdn irredenta mozgal-
mak kutatéja, Jancsoé Benedek irta le, hogy maga
Alexandru Avarescu, 1916-ban az egyik roman hadse-
reg parancsnoka, mar 1891-ben, szdzados kordban firt
egy tanulményt, amelyben egy, Magyarorszdg elleni
fegyveres tdmadéds lehetOségeit kutatta. Leirta
Averescu, hogy Romdnia a Monarchidt onmagaban
nem tdmadhatja meg, csak abban az esetben, ha a Mo-
narchia ellenségeinek sziikségiik lesz Romadniara, vagy
ha Magyarorszdg elszakadna Ausztridtél. ,,Ebben az
esetben — irta — a kovetkezd két esettel dllandnk szem-
ben: a/ offenziva a mi résziinkrél Budapest felé; b/
offenziva magyar részrél Bukarest irdnydban.” Igy latta
egy romdn katonatiszt a két orszdg viszonyat, mar 100
évvel ezeldtt. Ezutdn pedig részletesen kidolgozta a
Magyarorszag elleni tdmadas tervét, katonai foldrajzi
szempontok alapjdn. Tanulméanyat nemcsak a Romdnia
Militara cimi folyé6iratban tette kozzé, hanem konyv
formdjéban is, ami azt jelenti, hogy ez akkoriban piac-
képes elképzelésnek szdmitott. Tobb mas forras is azt
bizonyitja, hogy a romén hadsereg tisztikardt magyarel-
lenes szellemben képezték ki.

Hamarosan elj6tt az alkalom a militarizmus vizsgé-
jara. A romdn irredentizmus az 1908-as boszniai vélsig
idején nagy reményeket tdplalt (ennek is volt az ered-
ménye az 1909-es, Uj kiilpolitikdt koveteld Liga-
hatdrozat), de ezek a vdgyak, igaz, mds irdnyban, Bul-
géria felé 1913 nyardn, a masodik Balkdn-hdboriban
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valtak valdsdggd. Romdnidnak ez a sikere, melyet ép-
pen a Monarchia diploméciai kézbelépésével szemben
ért el, a dualista birodalomban él6 romanok nemzeti
érzését természetes moddon megndvelte. Nicolae
Filipescu miniszter még 1913 6szén, nem sokkal a
bukaresti békekotés utdn nyiltan megtdmadta a Mo-
narchiét: szerinte Romdnia szdvetségese nem a szovet-
ségi hliségnek megfelelGen jart el, s a romén sikerek
annak koszonhetdek, hogy Romania ¢nélléan cseleke-
dett. A jovOre nézve nagy fontossdgiak voltak azok a
szavai, amelyekkel orszdga esetleges uj kiilpolitikai
tdjékoz6dasarol szélott.

A romdniai politikai hatalomban egymadst valté két
nagy part vezetdi dltaldban azonos médon gondolkod-
tak a magyarorszagi roménsagrél. Természetes, hogy a
nyugati politikusok az évek hosszi sordn elhangzé
megnyilvdnulasaikbol kikovetkeztethették, hogy Ro-
mania befolydsoldsa legkonnyebben, egyben a legna-
gyobb hatédsfokkal az erdélyi kérdés tdmogatdsa segit-
ségével torténhet. Tény azonban, hogy az antant élla-
mok politikusai a romdn allam nemzeti aspirdciéit csak
azért és csak annyiban vették figyelembe és tdmogat-
tak, amiért és amennyiben ez utébbiak szolgaltdk, vagy
a jovOben barmilyen Osszefiiggésben szolgélhattik az
illetd nyugati dllam politikdjat. Tehdt a roman irredenta
torekvés antant timogatdsa precizen atgondolt, kiilpoli-
tikai célzatd, de a nemzeti kérdés mezébe Oltoztetett
manipulativ politikai eszkoz volt. Egyszéval a romén
propaganda azért lehetett sikeres, mert hosszitavi cél-
jai egybeestek az antant-dllamok, elsésorban Francia-
orszag politikai célkitlizéseivel.
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Ugy érkezett el az 1914. év nyara, hogy a magyar 4l-
lam szinte semmit sem tett a roman irredentizmus el-
len. A bécsi kiiliigyminisztériumban, majd késdbb Bu-
dapesten is ugy értékelték, hogy csak a hidboru oldhatja
meg a hatalmi és nemzeti kérdések szévevényét.

A romdn irredentdk tevékenysége sikerrel jart, s bar
nyilvanvald, hogy onerejébdl soha nem lett volna képes
mas dllamok teriileteit elszakitani, mégis megteremtette
politikai és lelki alapjdt Nagy-Romdnia létrehozdsad-
nak. Az 1914. év meghozta szdméra annak lehetOségét
is, hogy az addig hangoztatott tételeit torténelmi csele-
kedetekre valthassa. Augusztus elsé hénapjaiban meg-
torténtek a hadiizenetek, ugyanakkor dsszeiilt a roméan
koronatanécs €s kinyilvanitotta semlegességét.

Ezzel egyidében a romén irredentdk vezérkara kiad-
ta az 4j jelszét: hdborit, minden roman politikai egye-
sitéséért!
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Nagy-Romania megteremtése
(1918 - 1920)

Az 1916-0s bukaresti titkos szerz6dés minden terii-
leti vonatkozdsa érvényét veszitette azzal, hogy Roma4-
nia kiilonbékét kotott az ellenséggel. Ezért is sziikség
volt az irredenta propaganda fokozédsara a hdbortd utol-
s6 hénapjaiban. A habord végétdl pedig a francia kor-
manyt, amelybe Romédnia minden reményét vetette,
igényeik elismerése céljabdl dllanddan siirgették a ro-
man politikusok, de nemcsak 6k, hanem a kirdly is
Périzsba akart utazni e célbél, s a bukaresti francia
kovet, Saint-Aulaire is siirgette kormanyat.

Ekdzben a magyar forradalom vezetbje, Kdrolyi
Mihdaly november 13-4n Belgradban katonai egyez-
ményt kotott a balkdni antant-erék féparancsnokaval,
Franchet d’Esperey-vel. Az egyezmény félreérthetetle-
niil kimondotta, hogy Magyarorszdg teriileti integritdsa
megmarad, az antant csapatok csak a Maros folydig
hatolhatnak az orszagba, illetve csak stratégiai ponto-
kat foglalhatnak el. A kormdnyhatalom viszont a de-
markaciés vonaltdl (Maros) délre is magyar marad.

Ez a kedvezdtlen dontés igen fontos 1épésre
kényszeritette a romdn kormdnyt: a vilaghdbord befeje-
zése utdn elrendelte az dltaldnos mozgdsitédst, s megin-
ditotta csapatait Kelet-Magyarorszdg megszalldsdra. A
Marosig mint antant-csapatok szerepeltek a romén egy-
ségek a roméan kormény nyilatkozataiban. December 1-
jéig elérték a Marost, azutdn Berthelot tdbornok volt
segitséglikre: messze tillépve hatdskorét, december 15-
én ,,engedélyezte” a romén csapatoknak a demarkéciés
vonal tlépését. Ezen a napon Berthelot tdviratot inté-
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zett a fOparancsnokhoz, Franchet d’Esperey-hez, mely-
ben gy allitotta be a romén elényomuldst, hogy annak
csak egyes stratégiai pontok (Médramaros-sziget, Nagy-
banya, Szatmarnémeti, Nagykéroly, Dés, Kolozsvir,
Nagyvarad, Arad) megszilldsa a célja. A féparancsnok
természetesen azonnal megtdviratozta Berthelotnak és
a francia kormédnynak a hatdskori tdllépést. Berthelot
ennek ellenére sem dllitotta le a jogtalan teriiletfogla-
last. Annak ellenére sem, hogy a Budapestre kiildott
antant katonai bizottsdg vezet6je, Fernand Vix francia
alezredes irdsban jelentette, hogy a magyar kormany
tiltakozdsai és panaszai a roman megszalldssal kapcso-
latban jogosak €s megalapozottak. A francia kormény
végiil kardcsony el6tt Berthelottal szemben a balkdni
haderék foparancsnokdnak az dlldspontjit fogadta el.
Erre Berthelot jelentette, hogy ledllitotta a roméan el6-
nyomulédst. A romdn megszall6k december 24-én kap-
tak ugyan egy ilyen parancsot, de ezt nem vették figye-
lembe: még aznap két roméan ezred megszallta Kolozs-
vart. Ebben a vdrosban voltak a magyar kormany leg-
fontosabb dllamhatalmi és katonai szervei, a kelet-
magyarorszdgi fokormdnybiztossdg és a katonai fépa-
rancsnoksdg. Ezek vezet6i nem sokkal késébb azt je-
lentették Budapestre, hogy romdn tisztek e szervek
helyiségeiben a magyar feliratokat lovaglépalcdjukkal
verték le, majd a fékormdnybiztossdg vezetdjét,
Apiéthy Istvant, a vildghiri biol6gus egyetemi tandrt
letartéztattdk és bebortonozték. Az ellene felhozott vad
megegyezett a vele egyiitt 6rizetbe vett magyar piispo-
kok ellen felhozottakkal, miszerint bolsevik tevékeny-
séget folytattak. Ezek utédn a romén megsz4llé hadsereg
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minden akadaly nélkiil folytatta az eldnyomuldst Ma-
gyarorszagon, egyediil bizonyos magyar katonai egysé-
gek vették fol a kiizdelmet veliik.

Ekézben a magyarorszdgi romédnok szamara a ma-
gyar forradalom, miutdn megsziintette a dualizmust, s
nagy lépésekben haladt a magyar fiiggetlenség megte-
remtése felé (6nédllé hadseregszervezése, magyar Kii-
liigyminisztérium megalakitdsa, stb.), szabadda tette a
szervezkedést. Azok az erdélyi roman politikusok, akik
a hdborud alatt bukaresti tandcsra a legfeudalisabb {zii
hiiségnyilatkozatokat tették, ismét szervezkedni kezd-
tek. 1918. november elején Aradon létrehoztik a ro-
mdn nemzeti tandcsot. Ez a szerv november 9-én leve-
let intézett a magyar kormédnyhoz, amelyben a romén
hatalomatvétel engedélyezését kovetelte a teljes Kelet-
Magyarorszdg folott. A Karolyi vezette kormany nem
1épett fel veliik szemben ellenségesen, bar a vildg va-
lamennyi korménya igy tett volna, hanem demokrati-
kus nemzetiségi politikdja szellemében Jdszi Oszkdrt, a
magyarorszdgi nemzetiségek tigyeinek rendezésével
megbizott minisztert kormdnykiildottség €lén Aradra
kiildte, hogy targyaljon veliik.

Jészi és a kormanykiildottség tagjai a magyar allam-
hatdrok megbrzése mellett teljes teriileti, kdzigazgatési,
kulturdlis autonémidt ajanlottak a roman nemzetiség-
nek. A romén nemzeti tandcs tagjai, akik személy sze-
rint jérészt a romdn parlamenti képviselokkel voltak
azonosak, akkor mér ismét titkos kapcsolatban voltak a
bukaresti kormédnnyal. Nemegyszer siirgették a roman
korményt: mieldbb kiildjék csapataikat, hogy leverjék a
magyar ,,bolsevizmust”. Pedig akkor még sz6 sem volt
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Magyarorszdgon bolsevizmusrél, hanem e soviniszta
roman politikusok a keleti magyar teriileteket akartak
Romaénidhoz csatolni.

Mivel a romdn kormdny és kiilon Britianu is azt
lizente vissza, hogy valamilyen népgytilési hat4rozattal
mondassak ki Kelet-Magyarorszdg Romanidhoz csato-
ldsat, a roman nemzeti tandcs 1918. december 1-jén
megrendezte a gyulafehérvari romdn nagygytilést.
Szézezer romdn jott ott Ossze, nagy résziik paraszt,
akik tdrsadalmi helyzetilk megvaltoztatdsat vartdk.
Ehelyett a nemzeti tandcs és a roméan piispokok folol-
vastdk nekik a mdr elbre elkészitett gyulafehérvdri
pontokat. Ezek mindenekel6tt kimondtdk Kelet-
Magyarorszag ,,06rok idokre” sz6l6 csatlakozisat Ro-
ménidhoz. Hozzatettek még mindenféle igéreteket a
nép szdmdra, de ezekbdl soha nem lett semmi. A gyu-
lafehérvari dontésre viszont hivatkozhattak Bukarest-
ben a romén politikusok, akik immdr az erdélyi kérdés
erbszakos megolddsdnak az ttjdra 1éptek. Nagyon fon-
tos annak a ténynek a megéllapitdsa, hogy Kelet-
Magyarorszag tobbi, ott €16 népét (magyarok, németek,
szerbek, szlovdkok, stb.), akik szdmszerli t6bbségben
voltak, egydltalan meg sem kérdezték a demokraciardl
besz€él6 romdn nemzeti tandcs vezetdi. Ennek az a
nyilvanval6 oka, hogy ezek a népek jol ismerték a ro-
mdniai viszonyokat, s egyéltalan nem akartak a Magyar
Népkoztarsasdgbdl (ez lett az ij Magyarorszag neve) a
Roman Kirélysagba keriilni.

Ekozben Romaénidban 1918. december 12-én a
Coanda-korményt folvéltotta az djabb Bratianu-
kormany, annak ellenére, hogy a francidk eredeti jelolt-
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je Take Ionescu volt. A francia kiiliigyminiszter kije-
lentette, hogy az 1916-os bukaresti titkos szerzddés
semmissé valt, s tj megallapodassal kell szabalyozni
Romadnia igényeit. Ez a nyilatkozat nagy hatédst valtott
ki Bukarestben. Rdadasul a vegyes lakossdgi Bacska
és Bansag ligyében konfliktus keletkezett a magyar
allam atmeneti meggyengiilését kihasznal6é két kis al-
lam, Romadnia és Szerbia kozott. Bratianu kijelentette,
ha az antant nem ismeri el Romania 1916-o0s ,,igénye-
it”, kormanya lemond. December végén a bukaresti
hivatalos lap, a Monitorul oficial bejelentette Kelet-
Magyarorszag és Romania egyesiilését — ez méginkabb
fokozta az antanttal valé ellentéteket, ugyanis ezt Bu-
karest onhatalmu 1épéseként értékelték. Vélaszként a
romdn kormany siettette csapatai eldrehaladisat Ma-
gyarorszag teriiletén: mindenképpen kész helyzet elé
akartdk 4llitani az antantot. A kirdlyi romdn hadsereg
1919 januarjdban mér a Kirdlyhagénal allt, ahonnan
viszont mér nem tudtak kijutni a Tiszantuilra, mert az
idokozben megszervezett Székely Hadosztdly egységei
megéllitottdk Oket. Akkor végre a legfelsd francia szer-
vek is dontottek. Berthelot tdbornok ugyan igy jelentett
Périzsba: ,,Vagy megszerezziilk Romdani4t mint gyarma-
tot (colonie), vagy elveszitjiikk.” Ennek ellenére janudr
21-én Franchet d’Esperey tdbornok parancsot adott a
romdn elérenyomuléds megéllitdsdra. Nem volt ez vélet-
len, ugyanis az erdélyi helyzetet j6l ismer6 Vix alezre-
des igy jelentett feletteseinek: ,,hangosan tiltakozom a
romén szervek ténykedése ellen, akik novekvé felel6t-
lenséggel veszik semmibe a fOparancsnok dltal kotott
(belgradi) konvenciét, és Berthelot tdbornok akcidja
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ellen, aki a visszaéléseket fedezve nyilvanvaléan nem
érti, milyen sidlyosan karositja Franciaorszdg jé hirét,
hiszen egy lényegében francia bizottsdgot biztak meg
azzal, hogy 6rkodjék minden féllel szemben a létesitett
konvencidk lojalis alkalmazdsa felett.” Néhany nappal
késobb, 1919. janudr 24-én Clemenceau francia mi-
niszterelnok levélben fordult Berthelot-hoz. Ebben igy
irt: ,,Az egyetlen kérés, amellyel ma Onhoz fordulok,
hogy igyekezzék elfogulatlan kritikdat gyakorolni Ro-
mania kovetelései felett. Britianu dr nem all messze
attdl, hogy az antantot vddolja azokért a stlyos hiba-
kért, amelyeket sajat maga kovetett el. Hagyjuk meg
neki a targyalds eme fajtdjanak privilégiumat.” Januar
28-4n pedig Clemenceau hatdrozott utasitast adott az
erdélyi roman csapatok megallitdsara: ,,Uj rendelkezé-
sig Magyarorszigon és Erdélyben semmiféle akciot
nem lehet végrehajtani”, a teriileti dontéseket majd a
békekonferencia fogja kimondani.

Hidba allitottdk meg a romdan csapatokat, a torténeti
Erdély akkorra mar romdn megszallds ald keriilt. Min-
den elképzelhetd eszkozzel megindult €s januér-
februarban be is fejez6dott az erdélyi magyar allamha-
talmi szervek szétzlizdsa. A roman hadsereg tisztikara
és az allambiztonsdgi szervek 1907-ben nyilvdnosan
megmutatkozott brutalitisa most Magyarorszdgon
szedte dldozatait: er@szakossdgokat, rablasokat, sot
gyilkossdgokat kovettek el a teljesen védtelen magyar
és egyéb nemzetiségli polgari lakossag ellen. A Karo-
lyi-kormény elhatdrozta, hogy konyv alakban fogja
kiadni az ezekr6l az atrocidtdsokrél késziilt dokumen-
tumokat, igy ezek — bar a kényv nem késziilt el — nap-
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jainkban is olvashatéak a budapesti levéltarakban. Ki-
deriil ezekbdl a forrdsokbdl, hogy a romén hadsereg a
magyar lakossdg nagy tomegeit romdaniai kényszer-
munkara vitte, leszereltette a kérhdzakat, igen sok he-
lyen elvette a lakosok kiilonféle vagyontdrgyait ellen-
szolgaltatas nélkiil. Hihetetlen mennyiségli allami va-
gyont, vastti anyagokat, terményeket széllitottak ki az
orszagbdl. Megfigyelhetd a rendelkezésre all6 forrdsok
alapjdn, hogy a romdn hadsereg tisztjei kiilonos kegyet-
lenséggel léptek fol a szocialistik és a zsidok ellen.
Bevezették az akkor mar csak Roménidban érvényben
1évo nyilvanos botbiintetést: egy-egy magyarlakta hely-
ség megszallasa rendszerint azzal kezdodott, hogy a
varosi el6ljarékat a fotéren nyilvdnosan megbotoztak,
természetesen kotelezd lakossdgi részvétel mellett.
Ezekbe sokan belehaltak, masok nyomorékka véltak.
Az idegen megszéllok elfoglaltdk a banyédkat, megaka-
délyoztdk a szén és a gdz Magyarorszdg meg nem szallt
részeibe szdllitasat. Jorészt ledllt a budapesti flités és
vildgitas. Erdély gazdag arany- €s eziistbanydinak min-
den termékét Romdnidba vitték. A legsulyosabb a
szinmagyar Székelyfoldon volt a terror. Azokat a tiszt-
viseldket, akik nem tettek hivatali eskiit a roman allam-
ra, megbotoztak, internédltdk. — A sort sok szdz oldalon
folytathatnank.

A romdn hadsereg ilyen jellegli tevékenységének
célja nyilvanvaléan a magyar lakossdg megfélemlitése
volt. Ez csak rovid ideig sikertilt, ugyanis hidba égett¢k
el nyilvdnosan az Erdélybe valahogyan bejuté6 magyar
koztarsasagi tjsdgokat (Vildg, Magyarorszag, Népsza-
va), az (j magyar hadseregszervezésrol sz6l6 hirek
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bejutottak a megszallasi zéndba. A lakossag tobb helyi
jelleglh akcié utdn (példaul a zsilvolgyi banyavidék
banyaszai szabilyos litkozeteket vivtak a roman egysé-
gekkel), 1919 janudrjaban, amikor a Székely Hadosz-
taly csapatai megéllitottdk a megszallokat az erdélyi
hatdrhegyekben altaldnos sztrajk tort ki a megszallt
teriileteken. Brétianunak, az 1907-es beliigyminiszter-
nek megvoltak a maga eszkozei: a lakossag elleni ter-
ror csak fokozddott. Ez olyan hatalmas méretii volt,
hogy csak a roméan megszallas elsé ot évében, 1918 —
1922 kozott 197 000 erdélyi magyar lakos menekiilt
Magyarorszigra.

Ennek ellenére a roman kormdany folytatta beolvasz-
tasi politikajat. Erdélyben 1918. december elején szer-
vezték meg a romdn nemzeti tandcs politikusaibol a
kormdnyzotandcsot (Consiliul Dirigent), amelynek
legfontosabb célja Erdély Roménidba valé beolvaszta-
sa lett. Amikor Bukarestben elérkezettnek lattak az
idot, ezt az erdélyi romdn szervet foloszlattdk, s attol
kezdve egyre tobb Osszetlizés tortént immdar Nagy-
Romaéniédn beliil a bukaresti és az erdélyi roméan politi-
kusok kozott.

Hasonl6 események jatszodtak le Bukovindban is.
1918. november 28-4n a bukovinai romdn nemzeti ta-
nacs kimondta a teriilet 6rok idOkre valo csatlakozasat
Romadnidhoz. Dobrudzsit egyszerlien ismét birtokba
vette a romén hadsereg, s e teriileten ismét berendez-
kedett a roméaniai kozigazgatas.

Ezek utan kezdédott meg Parizsban 1919 janudr ko-
zepén a nemzetkozi békekonferencia. Magyarorszdgot
meg sem hivtdk, réla nélkiile dontottek. Tobb romén
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politikus a francia fovarosba utazott, hogy minden ko-
riilmények kozott legaldbb utédlag elfogadtassdk a
nagyhatalmakkal a teriiletfoglaldsokat. Romdnia igé-
nyeit 1919. februédr 1-jén Bratianu terjesztette a konfe-
rencia elé. Roménia Erdélyre vonatkozé politikdjanak
régi szabalyai szerint egyszeriien val6tlan etnikai ada-
tokat adott meg. Kijelentette példaul, hogy Erdélyben a
lakossdg 72%-a romdn nemzetiségli. Valéjdban a torté-
neti Erdélyben 53,8% volt akkor a romansdg ardnya, a
romdn hadsereg altal elfoglalt részeken ennél is kisebb.
Amikor pedig Lloyd George megkérdezte, hogy az ott
€10 magyarokat miért nem kérdezték meg, amikor
megszalltdk Erdélyt, Bratianu fgy vélaszolt: ,,Roménia
azért harcolt, hogy akaratat rdkényszeritse Erdélyben a
magyar kisebbségre.” Valamint kijelentette: ,,ezeknek a
teriileteknek vissza kell keriilniiik Roménidhoz”. Két-
ségtelen tény, hogy példaul Bukovina 1774 elétt Mold-
vdhoz tartozott, de az is tény, hogy Kelet-
Magyarorszdg, benne Erdély soha nem tartozott Roma4-
nidhoz. Bratianu megfogalmazdsa tehdt nem az igazsé-
got, hanem a romdn politikusok torténelemfelfogdsat
mutatja.

Nincs méd a Romdnia nyugati hatdraival kapcsola-
tos vitdkat részletesen ismertetni. A romdn kiildottség
tudta, hogy a nekik igért 1916-o0s ,hatarvonalat” nem
tudjak elérni, ezért az Oroshdza — Békéscsaba - Debre-
cen vastdtvonalat kdvetelte. Vasitvonalat, ugyanis az a
teriilet szinmagyar volt, viszont gazdasdgi és f0leg stra-
tégiai kérdéseket fol lehetett vetni. E vonalat nem fo-
gadtdk el, a vita folyt tovdbb. Végiil kialakitottak egy
demarkdcids teriiletet, amely a Vasdrosnamény — Deb-
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recen — Békéscsaba - Szeged vonal és az ettdl keletre
1évé Nagykaroly — Nagyvédrad - Arad vonal kozotti
széles teriiletsdvrdl akarta visszaparancsolni a magyar
csapatokat. Vix az errdl sz6l6 dontést 1919. mércius
20-an adta at Kérolyi Mihdlynak és kormanyanak. Ez
természetesen nem fogadta el a megaldzé dontést —
masnap kikidltottdk a Tandcskoztarsasigot.

A kommunista-szocidldemokrata hatalomatvétel
nagyszeru érvként jott szamitdsba Bukarest €s a périzsi
romén delegécié szdmdra. Roménia ugyanis mar héna-
pok 6ta a magyar ,,bolsevizmus” elleni fellépést siirget-
te, felajanlkozva ennek végrehajtdsara. Emellett 1919
tavaszatol a francia kormény egyre nagyobb mértékben
szamitasba vette Romania részvételét az Oroszorszag
elleni fegyveres tdmadasban. Ahhoz pedig, hogy Ro-
mania nyugodtan fordulhasson kelet felé, biztositani
kellett nyugati hatdrait. 1919 tavaszat6l a magyar-
roman hatdrvonalat gyakorlatilag véglegesnek lehet
tekinteni. 1919. majus 8-dn targyalta a kiilligyminiszte-
rek tandcsa a romdn-magyar hatar tigyét. Nagyjabol a
fent emlitett demarkécids teriilet keleti vonalat fogad-
tak el dllamhatérként. Hogy a bizottsigok mennyire
hamis adatok alapjan dolgoztak, j6él mutatja, hogy
Tardieu kijelenthette: csak mintegy 600 000 magyar
marad Romdnidban. Ezzel szemben a valds adat: 1 670
000 magyar volt a megkérdezés nélkiil atcsatoltak
szama, nem beszélve a tobbi nemzetiségrol. Ezzel mit
sem torodve, majus 12-én a Legfelsdbb Tandcs jova-
hagyta a romén-magyar hatart. Akkoriban indultak meg
egyébként a romdniai olajmezdk francia és angol kiak-
nazasardl foly6 targyaldsok is.
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Romania hamar kialakitotta alldspontjat a magyar-
orszdgi Tandcskoztarsasdggal kapcsolatban. Egy héttel
a kikialtdsa utdn véllalkozott arra, hogy amennyiben
nyugatrél megfelelé tdmogatast kap, csapatait megin-
ditja Budapest felé. Erre 1919. dprilis 16-an keriilt sor.
Majus 1-jén elérték a Tiszat, onnan jiliusban folytattak
az elényomuldst Budapest irdnydba. Augusztus 4-én
foglaltdk el a fovarost, s az év végéig az orszagban
maradtak. Az e konyvben mar emlitett Jancsé Benedek
végignézte a romdn csapatok budapesti bevonulasat.
Erre igy emlékezett vissza:

~ITrombita harsan a Margit-hid fel6l. Landzsis ro-
man rosior jardrség lovagol elére. Nyomaban vonul a
Dundntilra az okkupdlé romdn kirdlyi hadsereg egy
dandara. Az utca két oldalan bdmulé embertomeg.
Egyesek halkan vitatkoznak, hogy miféle csapatok?
Francidk! erésiti az egyik, a masik meg azt vitatja,
hogy olaszok! Senki sem akarta elhinni, hogy Buda-
pestre a gyOztes oldhok vonultak be. Mikor a moldovai
vadaszok, kik az olasz bersaglierikéhez némileg hason-
16 kalapszert foveget viselnek, elvonultak, a kozonség
koziil valaki kivancsian odakidltja: Italieni?! Biiszkén
hangzik egy fiatal tiszt ajkarél a vilasz: Non
Messieurs! Rumani! Ezt a menetet is fodeles kocsi
zarja be. Idésebb pépa — a dandar fOpapja — iil benne
teljes egyhdzi ornitusban. Zaréképe egy torténeti jele-
netnek, egy foldre tiport, meggyaldzott szerencsétlen
nemzet tragédidjanak. A menet elvonul. Megy, hogy
elozonolje és kirabolja a Dunantil magyar népét is. Es
én ott dllok egy helyben az utcén, utdnok nézve, mint
tegnap reggel a menekiilé voroseknek. Ott allok eltom-
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pult elmével, elfdsult szivvel. Még csak konny sincs
szememben! Megértem konnyek nélkiil, tompa €s né-
ma fdjdalomban hazdm és nemzetem legnagyobb szé-
gyenét, a romanok diadalmas bevonuldsat Budapestre.”

Nem talzds sajnos, a romén kirdlyi hadsereg val6-
ban kifosztotta a teljes Kelet-Magyarorszdagot. Ennek
hiteles forrdsait 6rzik a budapesti levéltirak. S ebben
kordntsem csak a romdn kozkatondk a feleldsek, ha-
nem a bukaresti politikai vezetés. Maga Britianu, a
romédn miniszterelnok jelentette ki az orszaggyilésben:
»Magyarorszdgot a lehet6 legjobban meg kell gydngi-
tentink.” Ennek érdekében valdsitotta meg a romén
hadsereg Magyarorszdg teriiletén a fehérterrort és a
lakossdg kirablasat.

A magyar-romén hatarvonal nemzetko6zi jogi végle-
gesitésére akkor keriilt sor, amikor Magyarorszaggal
aldfrattdk a trianoni békeszerzédést (1920. jinius 4.).
Ez a szerzddés szentesitette a romdn hadsereg
héditdsait is, amit a magyar nép természetesen soha
nem tudott elfogadni.

Romadnia keleti és délkeleti hatdrai hasonlé médon
jottek létre. Az Oroszorszag elleni fellépése jutalmaul
Romdnia megtarthatta Besszardbidt, azt a teriiletet,
amelyet 1918 tavaszan német és osztrak-magyar hall-
gatélagos beleegyezéssel szerzett meg addigi szovetsé-
gesétol, Oroszorszagtél. 1919. november 27-én pedig
Neuilly-ben alairtdk a békét Bulgaridval.

Romania tehat, bar a haborut a frontokon elveszitet-
te, mégis gyoztesként keriilt ki belole. Teriilete és né-
pessége megndtt, a ,,roméan nagysag” tudata toltotte el a
politikusokat. Hatalmas gazdasagi er6forrdsokat kapott
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az orszag, mindenekel6tt Magyarorszagtol. Igy aztdn az
1914-ben 137 903 km*-es Roménia 1920-ban 294 967
km?-re novekedett. A megmiivelt foldteriilet 6,6 milli6
hektarrél 14,6 milliéra nétt. Az ipari potencial 235%-
kal lett nagyobb, ezen beliil egyes ipardgak nagymér-
tékben megnovelték potencidljukat. Ide tartozott az
elektromosipar 429,4%-o0s, és a vegyipar 320,9%-0s
novekedéssel.

Romania ipardnak valamivel tobb, mint 50%-a volt
a magyar teriileteken. Csak Magyarorszdgbol 103 000
km?>-t itéltek oda, 5,24 millié lakossal. Ez a régi Ma-
gyarorszig teriiletének 36,2%-it, lakossaganak 28,7%-
at tette ki.

A Magyarorszagtél Romanidhoz keriilt anyagi javak
felsorolasara a késobbi fejezetekben keriil sor, most
csak azt jegyzem meg, hogy kozvetleniil a vildghdboru
elétt Magyarorszdgon az iparban rohamos noveked€s
kovetkezett be. Ennek megfeleléen Erdélyben a banya-
szat, a vasipar és az élelmiszeripar mellett gyors fejlo-
désnek indult a textilipar és a fafeldolgozds. Akkoriban
a késébb Romanidhoz keriilt teriileteken a kis- és ko-
zépiizemek széma elérte a 43 700-at, s mintegy 80 000
kézmilvesmithely mikodott. A széntermelés a kelet-
magyarorszagi banydkban 1915-ben t6bb mint 19 mil-
1i6 tonnat tett ki.

Természetesen voltak kedvezoétlen eredményei is a
héditdsoknak. Roménia lélekszdma 7 904 104 f6rdl 17
393 149 fére emelkedett, de ezeknek til nagy része
volt idegen anyanyelvii. Pontos ardnyokat lehetetlen
kozolni. Az egyik legijabb roméniai monogréfia az
1922-es adatokat igy adja meg: 74% romdn, 8,4%
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»~székely és magyar”, 5% zsid6, 4,3% német, 3,3%
orosz €s ukran”, 5% bolgar, szerb, torok, gagauc, stb.
(Gagaucok, roménul gagiuzi, gorog eredetil, torokiil
besz€l6, de gorog betlikkel iré keresztények.) A jelen-
legi romén egyetemi tankonyv szerint 1930-ban az
alabbi volt a nemzetiségi helyzet Romdanidban: 18 052
895 lakos, ebbdl 71,9% romén, 7,9% magyar, 4,1%
német, 4% zsid6, 3,2% ,,rutén és ukran”, 2,3% orosz
2% bolgér, 1,5% cigany, 0,9% torok, 0,6% gagauc,
0,3% szerb, horvit, szlovén, 0,3% lengyel, 0,1% gorog,
0,3% egyéb nemzetiség. Ezek az adatok a romdansag
javéra torzitanak. A magyarsdg l€lekszdma elérte a
10%-ot, de a németek, cigdnyok, zsidok is tébben vol-
tak a népszamlalasi adatokban megadottndl. A roméa-
nok Nagy-Roménia lakossdganak legfoljebb 65-66%-
at, azaz kétharmadat tették csak ki.

Az etnikumok elhelyezkedésének megfeleléen az
utédallamok soknemzetiségiiek voltak. Ennek megfele-
16en a gydztes nagyhatalmak 6t orszaggal kisebbségvé-
delmi egyezményt irattak ald, Romaénidval 1919. de-
cember 9-én. Ez az egyezmény a faji, nyelvi és vallési
kisebbségeknek megadja a polgédri szabadsdgjogok
mellett a szabad nyelvhaszndlat jogét a hivatalokban,
az iskoldkban és az élet més teriiletein. Megadja a Ro-
ménia teriiletén laké, illetve ott sziiletett embereknek a
romén 4llampolgarsagot, beleértve a zsiddkat is. Lehe-
tOvé teszi az optdlast az egykori osztrdk és magyar 4l-
lampolgaroknak, ami a Roméaniébdl valé szabad elkdl-
tozést jelentette. Az elkoltozOk magukkal vihették in-
gbsédgaikat, s megtarthattdk a Roméanidban maradé in-
gatlanaik tulajdonjogédt. Roménia nemzetiségei szaba-
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don alakithatnak iskoldkat, valldsi vagy mds szocidlis
intézményeket, s ,,azokban sajat nyelviiket szabadon
hasznélhatjak™. Lehetové tette a romdn dllamnak, hogy
a nemzetiségi iskoldkban a romén nyelvet bevezessék.
Romadnia az egyezmény aldirdsdval hozzajarult ahhoz,
»hogy az erdélyi székely és szdsz koziileteknek a ro-
mdn allam ellenérzése mellett, valldsi és taniigyi kér-
désekben helyi dnkormanyzatot engedélyezzen.” Ro-
mania ahhoz is hozzdjarult, hogy a Nemzetek Szovet-
sége Tandcsa e kotelezettségek megsértése esetén ,,al-
kalmas és hathatés™ intézkedéseket foganatosithasson.
Ez ut6bbi, kicsit homdlyos megfogalmazdssal jott 1étre
a nemzetkozi jogi alapja a Népszovetség kisebbségeket
— legalébbis elveiben, de néha a gyakorlatban is — védo
politikdjanak.

E kisebbségi szerzddést a roméan politikusok félha-
borodéssal fogadtdk, mivel beavatkozdsnak érezték
Romania beliigyeibe. Bratianu miniszterelnk nem volt
hajlandé aldfrni, inkdbb lemondott (1919. szeptember
12-én). A kirdlynak irt lemondé levelében ezt azzal
indokolta, hogy a nagyhatalmak Fotandcsa figyelmen
kiviil hagyja az 1916-os bukaresti titkos szerzddést.
Végiil a kisebbségi szerzddést a kirdly parancsara C.
Coanda tdbornok, kirdlyi féhadsegéd, hadtestparancs-
nok frta ald. Annak ellenére, hogy Romadnia ezzel al-
kotmdnyjogi és nemzetkdzi garancidkat adott, a ki-
sebbségi egyezményt sem valésitottdk meg a kovetke-
z6 években. Nagy-Romdnia elsé alkotmdnydba 1923-
ban nem is iktattdk bele, azzal az indoklassal, hogy ez
sértené a romdn 4llam szuverenitdsat.
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Valg¢jaban azonban nem errél van sz6. Sokkal in-
kabb arrél a folismerésr6l, hogy a fegyveres és nem-
zetkozi jogi kényszerrel 1étrehozott Romdania nem elég
er0s a nemzeti kisebbségek beolvasztisara, hiszen
minden két romdnra jut egy nem-romdn. Rédaddsul a
nemzeti kisebbségi lakossag, féleg a legveszedelme-
sebb magyarsig éppen elég jelét adta annak, hogy nem
kivian romédn megszéllds alatt élni. Ennek megfeleléen
a roman politikai gondolkoddsban és a nemzeti tudat-
ban a Trianon koriili nagy 6rom idején megjelent a
félelem is. A félelem a jovotdl az orszag sorsa miatt.

Ez a félelem teszi majd agresszivvd a két vildghabo-
rd kozotti roman nemzetiségi politikat, s ez alakitja ki
a romdén kiil-, bel- és nemzetiségi politika sajatos har-
massagdnak az egységét; a védekezésnek alcazott belséd
agresszivitdst, mely elsésorban a nemzetiségek ellen
irdnyult.
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