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- Hodi Sandor
Kisebbségi sorskérdések
a XXl szézad elején

Visszatekinto

A kelet-eurdpai fordulat idején a hataron tali ma-
gyarsag minden utodallamban késedelem nélkiil létre-
hozta politikai érdekszervezeteit és koveteléseivel
megjelent a hazai és a nemzetkozi nyilvanossag elott.
Kezdetben a magyar diplomacia tdmogatta a spontan
jelentkezd autondmia torekvéseket, késébb azonban
nem tudott mit kezdeni vele. A retorika nem valtozott:
a magyar kormany tovabbra is tdmogatasarol biztosi-
totta a hataron tali nemzetrészeket, gyakorlatilag azon-
ban sorsukra hagyta 6ket. Mi tobb, tiltakozasuk ellené-
re allamszerzodéseket kotott a fejik folott, amelyekkel .
sziik keretek kozé szoritotta egyébként is sziikos politi-
kai mozgasteriiket. Az eredmény nem maradt el: a ki-
sebbségek visszakozni kényszeriiltek, ami a tobbségi
népek keményebb fellépését eredményezte.

Bakot I6ttink

A magyarazkodas ismeretes. Magyarorszagnak az
europai csatlakozas érdekében biztositania kell ,,a tér-
ség stabilitasat”, amit a kisebbségi autonomia torekvé-
sek veszélyeztetnek. Mit sem szamit, hogy a valosagban
a forditott a helyzet. A térség stabilitasat a kisebbségek
helyzetének rendezetlensége veszélyezteti, a megoldast
pedig — a teriileti revizid lehetoségének hianyaban —
éppen az autonomiak biztositasa jelentené.
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Ma mar nyilvanvald, hogy az allamszerzddésekkel
bakot 16ttiink. A magyar diplomacia konstruktiv javas-
latokkal is el6 tudott volna allni, anélkiil, hogy ezzel
késleltette vagy veszélyeztette volna a csatlakozast. Az
autonomia torekvések felkarolasa révén 0j Kozép-
Eurépa-politika jott volna létre, amelynek eredménye-
ként a magyar nemzetrészek (és a térség népei) ma igé-
retesebb jovo elé néznének, mint igy.

Konfliktuskerulés

A konfliktuskerilés érdekében az autonomidk tigye
egy ideig lekertilt a napirendrdl, ettd] azonban a szom-
szédos orszagok semmivel sem lettek kedvesebbek és
engedekenyebbek a magyar kisebbségekkel szemben. A
Fidesz-kormany ujra lebegtetni kezdte az autonomia
kérdését. A hivatalos allasfoglalas, mint ismeretes, az
volt, hogy amennyiben a hataron tili szervezetek politi-
kai programjukban vallaljak az autonomiaért vald kiz-
delmet, akkor foglalkoznak a kérdéssel, ha viszont mas
javaslattal allnak el6, a magyar kormany az eldl sem
zarkozik el

Amint az varhat6 volt, a kisebbségi partok a dolgok
konnyebbik végét valasztottak. Kisujjukat sem mozdi-
tottak tobbé az autondémia érdekében. A | realitasokra”
hivatkozva a szerb, a roman, a szlovak féllel barmi aron
valo kiegyezésre torekedtek. A szomszéd népek a loja-
litdst mindig is jutalmaztak, ezittal sem maradt el. A
hatalomhoz simulé kisebbségi politikusok poziciokba
keriiltek, az autonomista parti ellenzék viszont kiszorult
a kisebbségi politikai életbdl.
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Politikai pluralizmus

Altaldban nehezen vessziik tudomasul, hogy a ki-
sebbségi tarsadalmak politikailag megosztottak. Aho-
gyan nincs egységes magyar nemzetstratégia, a hataron
tali magyar kisebbségpolitika sem rendelkezik kozos
koncepcionalis alappal. Amit az egyik politikai tabor
eredményként konyvel el, azt a masik fél kudarcnak
fogja fel, és forditva. :

A kilencvenes évek elején a hataron tuli magyarsag
problémainak megoldasi esélyeit sokan az autondémia
eszméjében lattak. A kilencvenes évek derekan a hely-
zet megvaltozott. A magyar kisebbségeket tomoritd
szervezet, a KENF (Kozép-europai Népcsoportok Fo-
ruma) gerincének megroppantasaval az autonomia gon-
dolatanak hordozéi fokozatosan hattérbe szorultak,
ezzel egyiddben egyre erdteljesebbé és szembetlin6bbé
valt a tobbségi politikai hatalom kiszolgalasan alapulo
kisebbségpolitika iranyaba valo eltolodas.

A kivarasra alapozo politika

Ma ezen az uton haladunk. Pontosabban allunk. A
hataron tali magyar kisebbségek ugyanis ma a kivarasra
alapoznak. A bizakodasra az ad okot, hogy a magyar-
ellenes nagyhatalmi vilagpolitika megvaltozott, és ma
Magyarorszag az Europai Unidhoz valé csatlakozas
egyik legesélyesebb varomanyosa. Ettdl a tagsagtol az
elcsatolt nemzetrészek is sokat varhatnak. Aztan elébb-
utobb a szomszédos orszagok is csatlakoznak majd, €s
ezzel a magyarsag nyitott kérdései mintegy maguktol
megoldodnak.
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A hatarok légiesitése (spiritualizalodasa) csakugyan
ragyogo megoldasnak igérkezik. Csakhogy Europanak
sokaig kell varnunk. Fél6, hogy mire azok az allamgk,
amelyekben magyar kisebbségek élnek, mind megfelel-
nek a csatlakozashoz sziikséges jogallamisag kovetel-
ményeinek, addig a kisebbségek asszimilalodnak vagy
elkoltdznek.

Ez a veszély annal is inkabb fennall, mivel a kivaras-
ra alapozé politika elveszi értelmét a mindennapi kiiz-
delemnek €s helytallasnak. A politikai passzivitas maris
érezteti negativ hatasat. Fokozodott a magyar nemzet-
részek nyolcvan éve tartoé gazdasagi, tarsadalmi vissza-
szorulasa.

Azzal sem szerencsés altatni magunkat, hogy az Eu-
ropai Kozosségben egy csapasra megoldddnak majd
gondjaink. Nem oldédnak meg. Gondoljunk csak a
bretonok, katalanok, korzikaiak elkeseredett onallosagi
harcara. De az irek és a baszkok sorsa sem javult 1é-
nyegesen attol, hogy az EU tagjai lettek. Megfeleld
gazdasagi alapok, intézmények, nyelvi kultura és tudat-
allapot hianyaban az EU-ban ugyanaz a sors var rank,
mint Szerbidban.

A kivarasra alapozo kisebbségpolitikatol nehezen
varhatd el a magyar nemzetrészek gazdasagi talpra al-
litasa, a nemzeti 6nazonossag-tudat erdsitése és az in-
tézményhalozat kiépitése. Az Orban-kormany a ked-
vezménytorveénnyel felvillantotta ugyan a k6zos magyar

= re

nem sikerilt olyan koncepcioba agyaznia, amely a ma-

13



| STRATEGIAI FUZETEK - 1.

gyar kozosségek valos gazdasagi, szellemi €s struktura-
lis erdsitését szolgalta volna.

Uj tdmogatasi stratégia

A hataron tali magyarsag tamogatasa stratégiai kér-
dés. Mindaddig, amig az intézményes tamogatas nem
all atgondolt és vilagosan megfogalmazott nemzetpoli-
tikai célok szolgalataban, a segélyezés nem annyira a
kisebbségi kozosségek javat szolgalja, mint amennyire a
szomszédos orszagokét és a magyar kormanyét. Az
elobbiekhez (az allami intézetek tamogatasaval) jelentos
tokeataramlas folyik, az utobbi pedig klienturaja révén
a kisebbségeket fiiggd helyzetben tartja.

Anyagi alap és megfeleld aldozatvallalas nélkil a
hataron tali magyarsag esetében valos tarsadalmi On-
szervezddésrol, a nemzeti Onazonossag megorzésérol,
oktatasi, tudomanyos, kulturalis, miivészeti, tajékozta-
tasi, hitéleti és szakmai felemelkedésrol nem beszélhe-
tink.

A jelen korilmények kozott — a gazdasagilag elsze-
gényedett és a kisebbségekkel szemben ellenséges ér-
zuletli orszagokban — a partok, egyesiiletek, intézetek
létrehozasa és miikodtetése tobbnyire nem a kisebbsé-
gek akaratan mulik, hanem elsésorban a magyarorszagi
tamogatasok fliggvénye. Ennélfogva a gombamddon
szaporodé egyesiiletek kérész életiiek: ha sikeriil pénzt
szerezniik, egy-két rendezvényt Osszehoznak, aztan
megszinnek.

De maga a politizalas €s partélet is a magyarorszagi
tamogatasokon nyugszik, ami természetesen nem ma-
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rad kovetkezmények nélkil. A politikai vezetdk és a
szellemi €let iranyitdinak a kézbentartasaval (egyesek
futtatasaval, méasok hattérbe szoritasaval) tetszodleges
iranyba lehet terelni a torténéseket. JO €s rossz iranyba
is. Nem kell feltétleniil célzatossag a viszaly szitasahoz,
elegendd az atgondolatlan tamogatas, a pénz céltalan
elosztasa, hogy az emberek hajba kapjanak egymassal.
Némi célzatossaggal pedig zsakutcaba terelhetd tarsa-
dalmi 6nszervezddésiik, hatastalanithatd minden jovére
iranyul6 erofeszitésiik.

Ekes példaja ennek a vajdasagi magyar partviszaly.
A partok osztodasa, sokasodasa és civakodasa nem az
eltérd politikai programok miatt van, hanem a kiilsd
pénziigyi forrasokat kézben tartdé és elosztd politikai
hatalom megszerzése koriili tusakodas folyomanya. Es
ebben a tusakodasban vastagon ludas az anyaorszagi
tamogatasi politika. Egyes alapitvanyok és intézmények
példaul a hataron tali klienturajukkal annyira belterjessé
valtak, hogy szinte maffia-jelleget oltottek. Két kézzel
szorjak a pénzt: a tiizhoz kozel alloknak jutott beldle
cserepezeéstdl kutfurasig, autok adomanyozasatol utak
aszfaltozasaig, naposcsibék vasarlasatol csatornazasi
munkalatokig mindenre, csak nemzeti kozosségiink
szellemi és lelki erdsitésére nem.

A szellemiség tamogatasa

Pedig példaul az arab vilag t6bbszaz-millié dollart
fordit Kelet-Jeruzsalemben az arab ideologia és az isz-
lam szellemiség fenntartdsara, hogy csokkentse Izrael
befolyasat. Vajon mennyit kellene forditani a hataron
tuli magyarsag szellemiségének fenntartasara és erdsité-
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sére, hogy valamelyest ellensulyozni lehessen a tobbségi
népek nyolcvanvalahany éve tarto szellemi terrorjat?

Mas alkalommal is elmondtam, itt is elmondom. A
magyar koltségvetés €s kozalapitvanyi strukturak révén
az elmult tiz év alatt a hataron tuli magyarsag bar sze-
rény tamogatasban részesiilt, ez az 0sszeg egy atgon-
dolt nemzetstratégiai program keretében elegendd lett
volna a kozosségi szellem kialakitasdhoz vagy akar a
magyar autonomiak alapjainak a lerakashoz. A magyar
tamogatasi politika azonban a nemzetépités helyett a
szocidlis, karitativ jellegii tamogatas mellett dontott,
amelyre ugyan nagy sziikség van, de nem a magyar
kozosségek szellemiségének, onazonossag-tudatanak a
rovasara.

Mellesleg — szarszoi beszédemben ezt is elmondtam
— a szocialis jellegli tamogatas sem a magyar kozossé-
gek érdekeit szolgalja, hanem a szomszédos allamok
koltségvetését tehermentesiti. Rejtély, hogy miért kell a
magyar adofizetok pénzét mas allamok tulajdonat ké-
pezd kozépiiletek felujitasi és karbantartasi koltségeire
forditani? Ami viszont nem varhat6é el a szomszédos
orszagok nacionalista kormanyait6l, hogy erdsitsék a
magyar nemzettudatot, emeljék szellemiségét, javitsak
ko6zosségi szervezettségét, tegy€k hatékonyabba érdek-
védelmét, azt egyelére anyaorszagi forrasokbol kell
fedezni. Sajnos, ezekre a feladatokra — nemzeti kozos-
ségiink szervezetlenségébdl és siralmas tudatallapotabol
itélve — az anyaorszagi tamogatasbol eddig nem sok
jutott.
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A tamogatasi rendszer javitasa

Amint az a mondottakbol kitinik, a magam részérol
erosen hianyolom az atgondolt tamogatasi politikat. A
jelenlegi gyakorlat ugyanis koncepcidtlan, az itt-ott
elhangzo szavak €s igéretek ellenére semmi koze sincs
se a nemzeti eszme erdsitéséhez, se az 6nallo magyar
intézmeényrendszer kiépitése¢hez, se valamilyen nemzeti
stratégia €rvényesitéséhez. A magyar kozosségek alla-
ganak javitasa, a legalapvetébb és legsziikségesebb
intézmeényes hattér biztositasa helyett olyan mondvacsi-
nalt programokba, sorvadozé egyesiiletekbe és levitéz-
lett egykori kaderek zsebeibe folyik a magyar adéfize-
tok pénze, amelyeknek, illetve akiknek semmi koziik
sincs se a magyarsagtudat erdsitéséhez, se a magyarsag
szellemi felemelkedéséhez.

Ebbol adoddan, amig a hataron tali magyarsag ta-
mogatasa koncepcionalisan nem agyazodik egy atfogo
nemzetstratégia keretébe, ha rajtam allna:

1. kizardlag olyan személyeket, intézményeket, vallal-
kozasokat, tarsasagokat részesitenék pénziigyi tamo-
gatasban, akik, illetve amelyek meghatarozo szerepet
jatszanak kozosségiik életében, akik, illetve amelyek
onként és a munka teljes felelosségével vettek részt
eddig is a k6zosségi mozgalmak szervezésében, akik,
illetve amelyek az elmult évek tapasztalatai alapjan tu-
déasukkal, képességiikkel, tehetségiikkel bizonyithatéan
hozzajarultak a magyar kézosségek szellemi gyarapo-
dasahoz és €életképességének erdsitéséhez.

2. Megszintetném az alkuratoriumokat ¢€s szakagi
bizottsagokat, amelyek nem alkalmasak a palyazatok
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elbiralasara. Nem szabad a magyar adofizetok pénzét
alkalmi bizottsagokra, hozza nem érté, a dontésikert
feleldsséget nem vallald és felelosségre nem vonhato
személyekre, illetve testiletekre bizni. A tdmogatas
stratégiai fontossagu kérdés, amit csak hozzaértd, lel-
kiismeretes, felelosségteljes pozicioban levd szemelytol
lehet elvarni.

3. Haladéktalanul elvalasztanam egymastol a segélye-
zésre. szocialis tamogatasra szant pénzt a tudomanvra,

kultarara, koézmivelddésre, oktatdsra szant tamoga-
tastol. A kvotat mindenképpen az utobbi javara allapi-
tanam meg, esetleg teljes egészében megsziintetném a
jelenlegi formaban torténd szocialis jellegl segélyezést.
A szocialis tamogatas sziikségképpen anomaliakat szil:
egyrészt hamis reményeket ébreszt az elszegényedett
kisebbségekben, akik fejostehénnek tekintik Magyaror-
szagot, masrészt nem sarkallja ket sem munkara, sem
helytallasra, sem kozdsségi szerepvallalasra. A pénz
céltalan elosztasa, a ,raszorulok tdmogatasa”, azon az
alapon, hogy a tamogatottak kisebbségben €16 magya-
rok, oOhatatlanul korrumpalja azokat, akik a pénz el-
osztasaval vannak megbizva. Ebbol néha egészen ab-
szurd helyzetek adodnak. A hataron tul esetenként
olyan diakok is segélyben részesiilnek, akiknek a szii-
lei sokkal jobb méduak, mint az Oket tamogatd ma-
gyarorszagi adofizetd polgarok. Arrol nem is beszélve,
hogy ezek a magyarorszagi adofizetd polgarok tudtu-
kon kiviil szép szamban szerb diakokat is iskolaztatnak
pénzikkel.
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4. Kotelezévé tenném, hogy a hatéron tuli magyarsag
tamogatasaval foglalkozo intézmények és alapitvanyok
évente tegyenek kozzé részletes jelentést minden palya-
z6rol, a palyazatban feltintetett kutatasi programokrol,
az igényelt ¢s kiutalt tamogatas 6sszegérdl, s nem arta-
na némi indoklas sem, hogy miért dontottek amellett,
ami mellett dontottek, illetve az elutasitott palyazatokat
miért nem tartottak tamogatasra alkalmasnak.

5. Ugyanakkor kotelezévé tenném, hogy akar pozitiv,
akar negativ a dontés, minden péalyazonak irasban vala-
szoljanak. Ha elvarjak, hogy a palyazo napokat toltson
el husz oldalas Grlapok kitdltésével és képtelen mellék-
letek beszerzésével, tartoznak neki legalabb két sorral.
Szeretném jelezni, hogy elvétve teljesiil ez a kivanalom,
az alapitvanyok tobbsége azonban a palyazét valaszra
sem méltatja.

6. Ezzel egyitt kotelezOvé tenném a hatékonysagi
vizsgalatok végzését minden alapitvany, illetve intéz-
meény részére. Készitsenek elemzést arrdl, hogy a pa-
lyazati célkitlizések mennyiben teljesiiltek: tortént-e
elorelépés, sziilettek-e mivek, javult-e a helyzet, avagy
csak formasag, ablakon kidobott pénz volt az egész?

7. Es végiil, de nem utolsd sorban:_az eredménnyel
annak is el kell szdmolnia, aki dont a pénzek sorsarél. s
nem csak annak, aki azt elkolti.

A partos érdekképviselet

A kozvélemény — nyilvan az egypartrendszer 6rok-
ségeként — nehezen veszi tudomasul, hogy tobb kisebb-
ségi part van. Pedig nem a politikai tobbsziniiséggel van
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baj, hanem ellenkezdleg, annak a hianya jelent inkabb
gondot. A polgarsag, a kozéposztaly, az autentikus
szellemi vezeto réteg hianya miatt mindig is nagy volt a
vajdasagi magyarok hatalommal szembeni kiszolgalta-
tottsaga, ami egyiitt jart a szinte kotelezd politikai egy-
szolamusaggal. Fuggetleniil attol, hogy milyen politikai
széljaras uralkodott az orszagban, hogyan és miként
alakult a hatalom kisebbségekkel kapcsolatos magatar-
tasa, az autentikus értelmiségétol (kivégzésekkel, be-
bortonzésekkel, kiutasitasokkal, kitelepitésekkel, fel-
mondasokkal, megfélemlitéssel, menekiiléssel, kisajati-
tasokkal stb.) megfosztott kisebbség lojalitasara bizvast
szamithatott.

A kisebbségi tarsadalmak jelzett tarsadalmi-
strukturalis torzuldsainal fogva a magyar kisebbségpo-
litika ma is hajlik az onfeladasra. Partjaink nem a nem-
zeti érdekek megjelenitésében, hanem tulajdonképpen
az oOnfeladasban versenyeznek egymassal, ezért végsd
soron csakugyan felesleges a tobb part. Legalabbis eb-
ben a formaban.

Mas gondjaink is vannak a partokkal. Ma mar elég-
gé kozismert, hogy a nemzeti érdekvédelmet nem sze-
rencsés kizarolag a partokra alapozni. A partok kozve-
titésével megvalosuld képviseleti demokracia révén

kisebbségi €s helyi problémak sehol a vilagon nem old-

hatok meg.
Tobbszor elmondtam, de talan nem elégszer, hogy a

kisebbségek szamaranyuknal fogva, ha megfesziilnek,
akkor sem tudnak annyi képvisel6t a parlamentbe jut-
tatni, amennyit a tobbségi nép képvisel6i vigan le ne
szavaznanak. Ennek az egyoldalu parlamenti jatéknak
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koszonhetéen a tobbségi népek demokraciat szinlel-
hetnek a vilag el6tt, mikozben a kisebbségekre vonat-
kozdan olyan torvényeket hoznak, amilyeneket akar-
nak.

Ennél is sulyosabb gondot jelent az, hogy etnikai
partjaink — a partok természetébdl adédoan — jelentds
kart okoznak nemzeti kozosségiiknek, amennyiben fe-
lesleges konfliktusokat gerjesztenek és fékezik a tarsa-
dalmi 6nszervezodeést.

Minden part mikodésének elsddleges célja a hata-
lom megszerzése €és megtartasa, nem pedig az, hogy a
tarsadalom valamennyi csoportjanak az érdekeit képvi-
selje. A kozérdekre valo hivatkozas csak a manipulacié
egyik formaja. Azok a képviselok, akik nem a partdi-
rektivakra, hanem a meggy6z6désiik szerinti kozjora
szavaznak, szembekeriilnek a part alapvetd érdekeivel.
Renitens képviselokkel nem lehet a hatalmat megsze-
rezni és megtartani, ezért elébb-utobb kirugjak oket.

Hiaba a tobb part, ha megmérettetésiik alapjan a
tarsadalmi ko6zjo érvényesitése nem valhat valora. Akar
az egyik, akar a masik part keriil ki gy6ztesen, csak
részérdekeket fog képviselni az egész érdekeivel szem-
ben. Egyelére senki sem akar a kisebbségi partok
csddjével szembenézni, nekiink azonban létérdekiink,
hogy ezeken a rossz sémakon mihamarabb tallépjiink.

Uj alapokra helyezett érdekvédelem

A nemzeti érdekképviseletet 0j, szélesebb alapokra
kell helyezniink. Es gy tinik, hogy ez az 6haj a nem-
zeti tanacsok révén hamarosan valora is fog valni.
Nemrég a kis-jugoszlaviai parlament elfogadta a nem-
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zeti kisebbségek kollektiv jogairdl szolo torvényt. En-
nek a torvénynek az értelmében a nemzeti kisebbségi
kozosségek a nyelvhasznalat, az oktatas, a kultura és a
tajékoztatas terliletén meghatarozott jogokat élvezhet-
nek. A torvénybe foglalt jogok érvényesitésére a fode-
racio szintjén kiilon pénzalapot létesitenek. Az illeté-
kesség megoszlik a szovetségi kisebbségiigyl miniszté-
rium, a szerbiai, a tartomanyi €s a kozségi torvényhozo
és végrehajtod szervek, illetve az adminisztracio kozott.
Magyaran ez azt jelenti, hogy a kisebbségi jogok reali-
zalasardl az allam gondoskodik.

Az emlitett szervekkel parhuzamosan a nemzeti ki-
sebbségek is létrehozhatnak meghatarozott testiileteket,
példaul sajat nemzeti tanacsukat. A torvényhozo azt
allitja, hogy ezek a tandcsok Onkormanyzati szervek
lesznek, ami azonban korantsem biztos.

Egyeldre sok a nyitott kérdeés. Nem vilagos, hogy a
nemzeti tanacsok rendelkeznek-e majd valamilyen téren
kizarolagos, ©6nallo, az allami szervektdl fiiggetlen
dontési joggal, vagy csak afféle tanacsado szerepet tol-
tenek be? A torvény kilatasba helyezi ugyan, hogy az
allami szervek atruhazhatjak a nemzeti tanacsokra sajat
felhatalmazasuk egy ,,részét”, de az is benne van, hogy
esetleg csak ki fogjak kérni a nemzeti tanacsok velemeé-
nyét.

Ugy tiinik, hogy a kisebbségek valasztott testiileteik
révén bizonyos teriileteken — nyelvhasznalat, oktatas
tajékoztatas, kultura — valamilyen formaban részt vesz-
nek az allami szervek dontéshozatalanak folyamataban,
de hogy mi fog ebbdl megvaldsulni, az egyeldre a jovo
zenéje. Annal is inkabb, mivel a toérvény egyetlen
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szankciot sem iranyoz eld azok ellen, akik ennek a tor-
vénynek a rendelkezéseit megszegik.

Ezzel a torvénnyel a teljes értékli autonomiatol meg
messze vagyunk. Szerbidban halaszthatatlanna valt a
kisebbségi kérdés rendezése, ezért bizonyara tobbet is
kérhettiink és kaphattunk volna, mint amit kinalnak
nekiink. Embrionalis formaban azonban kaptunk vala-
mit, ami els® lépését jelentheti egy jovobeli magyar
Onkormanyzatnak. Lehet, hogy egyeseknek sziik ez a
zubbony, amit a kisebbségi torvénnyel rank szabtak,
nemzeti kozosséglink tudatallapotat €s cselekvésképte-
lenségét ismerve azonban Orilniink kell, ha az adott
lehetdséggel €lni tudunk.

,Egyedul nem megy”

Azt tartjak, hogy ,,a politika a lehetéségek tudoma-
nya”. Ennek alapjan a realitdsra hivatkozva szoktak
leszurni azokat, akik merész terveket szonek, nagy cé-
lokat tiznek ki maguk elé. De nemcsak az almodozok
kapjak meg a magukét. A realitsra hivatkozva elma-
rasztalhatd mindenki, aki nem érik be azzal, ami van.

Csakhogy baj van ezzel a hivatkozasi alappal. A re-
alitas épp ugy képzeletiink terméke, mint az almodozas.
Es akinek rossz a képzeldereje, az tavolabb all a valo-
sagtol, mint a merész almodozdok. Minden, amit az em-
beriség eddig elért, el6szor almodozéasnak tint, amely-
nek a kishitiiek szemében nem volt semmi ,realitdsa”.
A mi esetiinkben sem a realitasérzékkel van baj, hanem
a kishit(iséggel és a képzelethiannyal. Gondoljuk csak
meg, Periklész koraban hozzavet6legesen annyian éltek
az Okori Gorogorszagban, ahany magyar van ma Vaj-
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dasagban. Es micsoda paratlan kultarat hoztak létre!
De hivatkozhatnank hozzank kozelebb allo példara is.
A honfoglalas nem volt akarmilyen tett a magyarsag
életében. Es ezt a torténelmi tettet nagyjabol annyian
vitték végbe, ahany buslakodé magyar téblabol itt a
Délvidéken.

Ahogyan Széchenyi mondta, a Iélek tesz erdssé
vagy gyengeveé az embereket €s népeket. Itt az ideje,
hogy szembenézziink gyengeségeinkkel, és felndjiink a
rank varo tettekre. Az okori gorogok is, a honfoglald
magyarok is tudataban voltak valaminek, ami rank nem
jellemz6. Kozosségben éltek. Tudtak, hogy egymasra
vannak utalva. Mi viszont kizarolag autondm ember-
keént kivanunk boldogulni, a k6zosség tagjaként viszont
nem talaljuk se helyiinket, se szerepiinket. Marpedig,
ahogyan azt az 6rokzold slager mondja: ,.egyediil nem
megy”. Kozos ihlet nélkul nincs sikeres politika, nincs
gazdasagi €s szellemi felemelkedés. Kivaltképpen vo-
natkozik ez a nemzet szaporodasi kedvére.
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